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ОТДВЛЬ ОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


РАСПОРЯЖЕНТЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Вельдетвле состоявшагося опредвленя Епарх!альнаго На- 
чальства 16—24 сентября 1888 г. по раземотр$ни кли- 
ровыхъ вЪдомостей о церквахь и причтахь Пензенской 
епархи за 1887 годъ, Пензенская дух. Консисторля 0объ- 
являеть признательность Епарх1альнаго Начальства свя- 
щенно-служителямъ, предъ другими потрудившимся въ про- 
повфданши слова Божля прихожанамъ, а именно— прото1е- 
реямъ: г. Керенска соборной церкви Николаю Любимову, 
г. Инсара соборной церкви Тоанну Щепотину, г. Верхняго 
Ломова Тоанну Сацердотову и г. Пензы Мироносицкой цер- 
кви Степану Прянзерскому и священникамъ: г. Пензы Ка- 
занской церкви Александру Алявдину, Троицкаго женскаго 
монастыря Василию Маловекому, пригородной слободы Го- 
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родка Петру Кудрявцеву; городищекаго уЪзда, сель: Ар- 
хангельскаго-Куракина Симеону Магнусову, Знаменской 
Лопуховки Василю Грушевскому; чембарскаго уЪзда, селъ: 
Полянъ ЛукЪ Ключеву, Новой Каштановки Николаю Добро- 
хотову; наровчатскаго. уфзда, селъ: Вопиловки Сермю Лю- 
бимову, Кирдяшева Рафаилу Любимову, Вочелаева Михаилу 
Магнитову; г. Наровчата Троицкой церкви Димитрю Ка- 
ришневу; нижнеломовскаго уЪзда, сель: Долгорукова Але- 
ксю Геликонову, Ивы Константину Рождественскому, Ка- 
ремши’ Тоанну Разумовскому, Новой Нявки Махаилу Люби- 
мову, Аршиновки Константину Вазерскому, Хуторъ Стефану 
Гомерову, Атмиса Павлу Майеранову; Успенскаго жен- 
скаго монастыря г. Нижняго Ломова Алексто Рождествен- 
скому; инсарскаго у%зда, селъ: Рузаевки Гоанну Скворцову 
и Хитрова Михаилу Веденяпину. 


„Пензенская дух. Консистор1я согласно своему поста- 
новленю, отъь 5 октября Его Преосвященствомъ утвержден- 
ному, предписываеть причтамъ Пензенской епархш по- 
ступаль крайне осторожно при записи о крещенш такихъ 
дфтей, законность рожденйя которыхъ оспариваегся сторон- 
ними лицами, матерью или даже мужемъ ея, руководствуясь 
при этомъ опредфленемъ СвятЪйшато Синода, оть 14 ок- 
тября—8 ноября 1887 года, за № 2138, пропечатанномъ 
въ первомъ номерз Пенз. Епарх. В домостей за настояший 
1888 г., и распоряженемъ Пензенскаго Епархлальнаго На- 
чальства, пропечатанномъ въ № 2 Епархальныхь ВЪдомо- 
стей за 1872 г., гдЪ указаны форма метрическихъь запи- 
сей и тв статьи закона, въ которыхъ говорится 0 дЪфтяхь 
законныхъ и везаконныхъ“. 
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Пензенская дух. Консистор!я, въ виду происходившей 
обременительной переписки по’ жалобамъ членовъ причта 
въ поземельныхь доходахъ, по случаю перемфщеня ихъ 
изъ одного прихода въ другой; —6ъ разрзшеня Его Нрео- 
священства предписываеть духовенству епарх1и, чтобы ‘оно 
на будущее время при перем$нахъь въ состав  причтовъ 
производило земельный разсчеть согласно услов1ямъ трехъ- 
польнаго хозяйства (т. е. принимая въ разсчеть послёдне 
два года проживан!я бывшалто въ этомъ приходз лица и 
одинъ годъ поступившаго лица). 


Пензенская дух. Консистор1я, съ утверждения Его Прео- 
священства, объявляеть къ св$дфнШо духовенства епархии 
воззване Общества возстановлен!я православнаго христан- 
ства на КавказЪ, съ присовокуплешемь, чтобы пожертво- 
ван1я были представляемы въ Консистортю. 





ВОЗЗВАНТЕ 


оть Общества возстановленя православнаго христанства 
на КавказЪ. 


Давно уже Кавказъ и Закавказье вошли въ предфлы 
Русскаго Государства. Много было пролито крови, много 
истощено средствъ для умиротворенля, нравственнаго и эко- 
номическато процвфтанйя. этой богато-одаренной Богомъ 
окраины нашего обширнаго отечества. 

Но мудрое Правительство православнаго Государства 
Россйскато всегда руководилось той мыслю, что безъ 
блатословеня Божля тщетны будуть ве усимя челов че- 
скя; и потому, завоевывая и принимая въ подданство на- 
роды Кавказа и Закавказья, исповЪ дывавиие православную 
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христанскую ‘вЪру; или утративиие ее въ тяжелой долго-- 
временной -боръбЪ съ исламизмомъ, постоянно принимало 
всф м5ры къ утвержденю. и’ возетановлентю. православнаго 
христанства въ средз Казказскато населеня. 

Много подвижниковъ потрудилось уже на этомъ апо- 
стольскомъ поприщ%. Труды ихъ вполнЪф мотутъь быть воз- 
натраждены ‘только однимъ Небеснымь Мздовоздаятелемь; 
память же о нихъ вЪчно будеть жить въ сердцахь  насе- 
лен1я, возрожденнато къ вфчной жизни, возвралценнаго къ 
в$рЪ своихъ отцевъ. 

Желан1е сосредоточить усилля отдфльныхъ личностей и 
изыскать достаточныя средства для веденйя труднаго мис- 
с1оверскаго дЪла съ течешемъ времени привело къ мыели— 
учредить „Общество возстановленя православнаго христан- 
ства на Кавказ“. 

БолЪе 25 лфть уже трудится это „Общество“ надъь вы- 
полненемъ высокой священной своей задачи: возстановляеть 
древше и воздвигаеть новые храмы Божли и, снабжая ихъ 
всфмъ необходимымъ для’ отправлевшя богослуженя, издаеть 
переводы книгъ богослужебныхь на туземныхъ языкахъ, со- 
держитъ большой штатъ духовенства, отпуская при этомъ 
суммы и на постройку “домовъ священно-церковно-служи- 
телей; распространяеть иравославе при помощи школъ, 
разбросанныхъ по ‘всему Кавказу и Закавказью, ‘и содер- 
жить на свой счеть одно трехклассное съ шести-годичнымъ 
курсомъ осетинское духовное училище и съ таковымь ‘же 
курсомъ трехклассную осетинскую дЪвичью школу. 

Уповая на милосерще Боже, Общество полагаетъ, что 
труды его не тщетны предъ Господомь; но, подводя еже- 
годно итоги своей дБятельности, не можеть не видЪть и 
того, что впереди еще предлежить неизмфримое ‘поприще 
труда. 
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Чрезвычайная разноплеменность Казказскаго населешя, 
обитающаго частпо въ трудно доступныхь ущемяхь горъ, 
сообщен1е съ которыми. прекращается болбе чфмъ на пол- 
года непроходимыми снфгами, вел$детве, чего и жители 
такихь. мЪстностей до настоящаго. времени сохраняють еще 
крайне дике нравы, какъ бы въ соотвфтетве съ окружало- 
щей дикой и скудной природой, разнообразе въ языкВ и 
бытовомъ строз, не прекращающееся вмяне исламизма, — 
все это вмЪет5 представляеть весьма сер1озныя затрудненля 
для распространеня христанства въ средф туземнаго на- 
селеня. 

Но при этомъ нужно еще не забывать, что на Вавказъ, 
какъ на дальнюю окраину, требовавшую заселешя, съ дав- 
вихъ поръ высылались изъ внутренней Росси послЪдова- 
тели всевозможныхь секть, молокане, духоборцы, субботники, 
хлысты, изъ этихъ секть современемъ. образовались новыя— 
баптисты, штундисты и т. п. 

Общество возстановлен!я православнато христанства не 
можеть равнодушно смотрЪть также и на оэтихъ, отпад- 
ших ‘015 ‘православной Церкви сыновъ Росси; для борьбы 
же съ ихъ заблужденями необходимо содержать особыхъ 
мисс1онеровъ съ высшимъ богословскимъ образовалиемь. 

Созназая вполнЪ святость и велич1е своей задачи и въ 
то же время недостаточность. средствъ для выполнешя ея, 
Совфть, стоянй. во’ глазЪ „Общества“, и взываеть 0 по- 
мощи ко веЪмъ чадамъ православной Россйской Церкви. 

Издревле-православная Изеря (Грузя)— жреб Болжлей 
Матери, многя. страны Казказа и’ Закавказья исхожены 
священными стопами Святыхъ Апостоловъь, просвфщены 
устной проповфдью ихъ и орошены кровио христанскихь 
мучениковъ. 

Свидфтелями хрисманскаго блаточесмя, господствовав- 
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шаго на ВавказЪ въ отдаленной древности, служать и до- 
нынз еще сохранивииеся остатки величественныхъ храмовъ, 
монастырей и другихъ хрисманскихъ памятниковъ, разсфян- 
ныхь по всей этой странЪ. 

Ве эти памятники древняго благочестя, ‘во ^многихъ 
мЪстахъ заглохшато подъ гнетомъ многовЪкоРой борьбы съ 
исламизмомъ, вошють въ нашимъ поколфвямъ, ‘къ вЪрую- 
щимъ сынамъь и дщерямъ православнаго Царства Русскаго, 
на которое само Провид5н1е возложило священную обязан- 
ность быть покровителемъ, просв$тителемъ и  освободите- 
лемъ угнетенныхъ обитателей Кавказа. 

Православные Христане! Вспомните о далекой окраинЪ 
нашего обширваго отечества, о сотняхъ тысячь ея ‘обита- 
телей, не просвзщенныхъ еще свфтомъ христанскаго уче- 
шя, или утратившихьъ чистоту православнато исповзданя, 
и жертвуйте свою лепту на дЪло собственнаго и ихъ ду- 
шевнаго спасенля. 

Всяюй, приносяний пожертвован1я Обществу, т5мъ самымъ 
пр1общается къ подвигу: возстановленя православнаго хри- 
стТанства наравнф съ самими пропов$дующими и учащими. 

Весь денежныя и вещественныя пожертвованя (въ видЪ 
церковной утвари, иконъ и облаченй для священно-слу- 
жителей) будуть принимаемы Обществомъ съ глубокой при- 
знательностно; о болЪе значительныхъ—будетъь упоминаться 
въ годовыхъ отчетахъь 0 дфятельности Общества. 

Заявления о желан!и вступить въ члены Общества, равно 
и пожертвованйя, могуть быть адресуемы: 

Въ г. Тифлисъ, въ Оовфть Общества возстановленя пра- 
вославнаго христанства на Кавказъ. 
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Журнальныя постановленя Правлен1я Общества 
Взаимнаго Вепомоществованя духовенства Пен- 
зенской епархии, за 1888 годъ. 


Оть 2 октября, за № 72. 

1) Священнику с. Архангельскато Голицына, саранск. 
у., Артоболевскому выдать въ ссуду 25 р., срокомъ на 
полгода, изъ 8°/., подъь обезпечене 110 р. его членскихъ 
взносовъ, 

2) Сиротамъь умершаго псаломщика с. Пурдошекъ, кра- 
снослоб. у., Никольскаго назначить единовременное посо- 
б1е вь размЗрЪ 30 р.; деньги выдать чрезъ мЪстнаго бла- 
гочиннаго изъ взносовъ будущаго 1889 года. 

6) Священнику с. Вопиловки, наровч. у., Любимову вы- 
дать заложенный имъ вь Правлени, въ обезпечене ссуды 
въ количествз 161 р., государственный билеть 2 внутрен- 
няго съ выигрышами займа за № 18974—45, а равно и1 р. 
66 к. въ возврать процентовъ, замфнивши билеть пред- 
ставленными о. Любимовымъ поручительствами по означен- 
ной ссудЪ того же села дакона Кавендрова и псал. Рожде- 
ственскаго. 

4) Ссуду въ количеств 72 р. священнику Архангель- 
ской церкви г. Керенска Любомирову отсрочить на годъ 
по 22 сентября 1889 года, изъ 8°/,, съ обязательствомъ 
уплатить не менфе 15 р. капитальнаго долга, по приня- 
тымъ въ Правлени Общества правиламъ; 5 р. 77 к. про- 
центовъ, представленные 0. Любомировымъ, записать на 
приходъ. 

5) Священнику с. Аргамакова, чемб. у, ВЪ$нценосцеву 
отсрочить 50 р. долга на полгода по 25 марта 1889. т., 
изъ 8°/,, подъ обезпечене его членскихъь взносовь по 1 
разряду; 2 р. процентовъ, представленные имъ, записать 
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на приходъ, а также и 50 к. пени. , 

6) 30 р., представленные псаломщикомъ. с. НевЪжкина, 
чемб. у., Львовымь, записать на приходъь въ погашене 
ссуды и счеть съ нимъ считать конченнымъ. 

Оть 3 октября, за № 13. 

1) 15 в. пени за мЪсяцщь и 1 Т. 29 к. въ уплату про- 
центовъ съ 15 р. долга за годь по 28 сентября 1889`г., 
представленные д1акономь Николаевской церкви г. Чембара 
Громовымъ, записаль на приходъ; ссуду отерочить  подь 
обезпеченте его членскихъ взносовъ. 

2) Изъ 43 р. 25 к., представленныхь священникомь с. 
Крыловки, чемб. у., Целебровскимъ, записать на приходъ 
2 р. 25 к. пени за мЪеяць съ 225 р. долга, 25 р. вь 
погашен!е ссуды и 16 р. въ уплату процентовъ съ 200 р., 
считая 8°/, за годъ, по 4 октября 1889 г.; ссуду отеро- 
чить съ обязательствомъ платить пеню за просрочку. 

3) 50 р. въ погашеюе ссуды, представленные псалом- 
щикомъ с. ОФраго Ключа, н.-ломовек. у. Васильевым, 
записать на приходъ; онъ обязанъ, ‘для полнаго разечета, 
по ссудВ, дослать въ Правлене 6 р. пени за просрочку 
года и 4 р. процентовъ, также съ пеней, за прошедшую 
отсрочку 50 р. долга. 

4) Изъ бр. 86 к., представленные благочиннымъ свя- 
щенникомъь Мироносицкимъ, запивать на приходъ въ до- 
плату взносовъь дакона Фортунатова, именно: 1 руб. въ 
основной капиталь, 9 р. членскаго взноса’‘за 1885 годъ, 
2 р. членскато взноса за 1886`годъ и Тр. 86к. въ 
уплату пени за просрочку взносовъ; о чемъ сдЪлать над- 
лежащую отмЪтку въ лицевомъ счетв дак. Фортунатова.. 

Оть 4 октября, за № 74. 

Производили свидфтельствоване суммъ Общеснва за сен- 
тябрь 1888: года, при чемъ оказалось: 1) къ 1 сентября 
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вс№хъ суммъ Общества оставалось 108,973 р. 28 к.; 9) 
по 1 октября поступило’ на приход 257 р. 43 к., итого 
составилось 109,230 р. 71 к.; 4) въ сентябрЪ израсходо- 
ваво 140 р. 16 к; 4) кь 1 октября вефхъ суммъ Обще- 
ства состоизь на лицо 109,090 р. 55 к., въ томъ чиелф: 
1) въ долговыхъ обязательствахъь 36,426 р. 75 к.; 9) въ 
квитанц1яхъ свфчнаго епарх. завода. 70,139 ф.; 3) въ двухъ 
закладныхь листахъ госуд. дворянск. банка 1,970 р.; 4) 
въ двухъ выигрышныхь 1 займа госуд. билетахъ 445 р. 
10 к. и 5) наличнымн деньгами 109 руб. 70 коп. Итого 
109,090 р. 55 к. 

Постановили: О свидфтельствовани суммъ Общества 
за сентябрь 1888 года записать въ настоящий журналь, 
который представить на Архипастырское благоусмотр$ не 
Его Преосвященства и напечатать въ Пенз. Епарх. В%до- 
мостяхъ къ свЪдфню духовенства. 

Оть 5 октября, за № 75. 

1) Изь 13. р. 50 к., представленныхъ д1акономъь с0бор- 
ной церкви г. Инсара Заринымъ, записать на‘ приходъ 
10 р. въ погашене ссуды и 3 р. 50 к. въ уплату” про- 
центов за годъ по 18 сентября 1889 т. съ 50 ф. долга, 
считая 7°/;; ссуду отерочить за поручительствомъ священ- 
ника той же церкви Тонитрова; Заринъ обязанъ доплатить 
60 к. пени за просрочку’ м$сяца. 5 

2) Заштатному священяику Успенской г. Саранска цер- 
кхви Соколову назначить пенсю въ размёрЪ 11 руб. въ 
годъ, съ 1 сентября 1888 года; деньги выдавать чрезъ 
мфстнаго благочиннаго: , |: 

3) Залитатному дьячку с. Тепловки, инсарск. у:, Матнитову 
назначить пенепо въ размЪрЪ 11 р. въ тодъ, ‘съ. 1 марта 
1888 года; деньги выдавать чрезъ блаточиннато  священ- 
ника Масловскаго. 


4) Такъ какъ умерпий дьячекь Троицкой церкви, г; Ин- 
сара Героглифовъь съ. 1884 года совсфмъ . прекратиль 
взносы въ Общество, посему. вдов его нео можеть быть 
назначена пенс1я, а подлежалтьъ къ возврату только. 18. р. 
членскихъ взносовъ; но и эту сумму удержать. до суплалы 
175 р. долга» священника Тихова, за котораго. покойный 
Героглифовъ значится поручителемъ. 

5) 2 р. 10 к,, представленные псаломщикомъ ©. Не- 
чаевки, саранск. у. Оранскимъ, записать на приходъь въ 
уплату процентовъ. съ 30 руб. за. годъ по. 25 сентября 
1889 г., считая 7°/;; ссуду отерочить съ обязательством 
уплатить не менфе десятой доли капитальнаго долра, подъ 
обезпечен1е его членскихъ взносовъ. 

6) Изъ 13. р., предетавленныхь ДЬЯчкомь ©. Шадыма, 
наровч. у., Смирновымъ, записать на приходь 60. к. пени 
за два м$сяца, 10 р. 88-к. въ. погашене сеуды и 1 р. 
52 к. въ уплату процентовъ съ 18. 52 к: долгалза тодъ 
по 5 октября 1889 года, считая 8°/;`сссуду о отброчить 
подъ обезпечене его членскихь взяосовъ. у 

Оть 8 октября, за № 76.. 

1) Такъ какъ умерший священникь с; Ново-Ямской:Сло- 
боды, краснослоб. у. Николаевежй прекратиль взносы 
съ 1887 года, посему вдовЪ его, согласно, уставу Обще- 
ства, подлежатъ кь возврату членске взносы въ количе- 
ств 90 р.; но и эти деньги не могуть быть выданы ей 
въ настоящее время въ виду того, что покойный. состоить 
должникомь Обществу и. поручителемъ за священника с. 
Урей того же увда Толузакова; изъ 90 р. зачесль 50. 
въ погадиен!е, ссуды и 11 р. 50 к. вь уплату пени за 1 
годъ и 11 м%Ъсяцевъ, остальные 28 р. 50 к... удержаль, въ 
обезпечен1е ссуды 0. Толузакова; послдняго просить за- 
мЪнить поручительство Николаевскаго другимъ соотв тствен- 
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нымъ; чтобы сироты могли ‘воспользоваться ‘удержанною 
Правленемъ суммою: 

2) Прошен1е о назначении пенси заштатнаго  священ- 
ника с. Ново-Ямекой: Слободы, красносл. у. Александров- 
скало; опредфлившагося въ ‘число’ брали краснослобод- 
скаго Спасопреображенскато монастыря, представить она 
раземотр$ не очереднато ‘общато‘собраня членовъ Общества. 

3) 4 р., представленные д1акономъ с. Салтыкова, керенск: 
у, Чокровскимъ, записать на приходьеъ’ уплалу процен- 
ТовЪ съ 50 р. за годъ. по.11 октября 1889 г.у ссуду от- 
ерочить` съ’ обязательствомь возобновить поручительство: 

4) 13 р., взысканные благочинымъ священникомъ. Мая 
еловскимъ съ. длакона. с› Шуваръ, инсарск. ‘у:; Воммодова 
записать на приходъ въ уплату пени за 2 года и 2 м$- 
сяца ‘съ 50. р. по, первой ссудЪ; съ 13 декабря 18857 т; 
по. 18: февраля 1888г. 

5) 25 р. въ погашене ссуды и 1 р. 75 к. пени за 7 
м%сяцевъ, представленные евященникомъь с. АхлЪбинина, 
наровч. у., Винодрадовымъ, записать на приходъ и счеть 
съ нимъ считать конченнымъ. 

6) Священнику с. Клейменовки, пенз. у., Успенскему въ 
выдачЪ ссуды отказаль, такъ какъ онъ состоить поручите- 
лемъ по ссуд дакона с. Ахматовки, пенз. у., Сертевскаго 
въ количеств 110 р. 

Оть 14 октября, за № 77. 

1) Изъ 68 р., присланныхъ священникомъ с. Большой 
Ижморы, керенск. у., Масловскимъ, записать на приходь 
40 р. въ погашене ссуды и 98 ф. въ уплату процентовъ 
въ 360 р. за годъ по 26 сентября 1889 г., считая по 
8°/; ссуду отсрочить за поручительствомъ священника с. 
Малой Ижморы; того же уззда, Масловскаго, съ. обяза- 
тельствомъ доплалить 80 к. процентовъ. 
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2) Нсаломщику с. Коповки,  керенск. у.) Плещееву въ 
ссудЪ 30 р. отказать, такъ какъ у него счленскихь взно- 
совъ всего 14: 

3) 20 р., представленные священникомъ ‘с. Пазехокъ, 
городищ: у.) Успенскимъ, записать на приходъ въ уплату 
процентовъ за годъ по 20’ октября 1889 ог.у’считая 08°/,, 
съ 250 р.; ссуду отерочить съ обязательствомъ ‘в0зобно- 
вить поручительство. 

4) ВдовЪ священника, ©. Титова, н:-ломовск: ‘у. ’Люби- 
мовой назначить пенсю въ размЪрЪ. 11 р. въ годъ съ 1 
1юля 1888 года и выдавать оную чрезъ благочиннаго” свя- 
щенника Каурцева. 

5) Нсаломщику с: `Караманьъ, город: у.; Керенскому вы- 
дать въ ссуду 10 ф., срокомъ на годъ, ‘изь `8°/о, за’ по- 
ручительствомъ псаломщика с. Смалькова, ‘саранск. у., 
Знаменскато, съ обязательствомъ платить пеню за просрочку: 


Редакторъ Н. Соловьевъ. › 


Дизволено ценз. Пеиза, 15’ ноября 1883 г. Цензоръ, каоедр. прот: 6. МасловснИй. 
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Цечатано въ Шензенской Губернекой Типографи» 
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ПЕНЗЕНОКТЯ 
ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


16-го ноября. № ОО 1888’ года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. _ 
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О ВБИ: 3: ДА" НТИ 
„ПЕНЗЕНСКИХЪ ЕПАРХ!АЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ“ 
въ 1889 году: 


„Пензенсмя Епарх!альныя ВЪдомости“ въ будущемь 
1889 году будуть издаваться по прежней программЪ два 
раза въ мфсяцъ. Неоффищальная часть будетъ открыта 
по преимуществу для такихъ. статей, которыя или 
относятся къ пастырскому служен1ю, или же пусть 
мВ стный интересъ для епарх1альнаго духовенства (ка- 
ковы: историко-статистическля изслЪдовашя 0 религ1озно- 
нравственномъ состояни какъ русскихъ, такъ и инород- 
цевъ, обитающихъ въ предфлахь епархш; м$ры, предпри- 
нимаемыя м$стнымъ духовенствомъь для возвышешя рели- 
г1озно-нравственнато уровня своихъ прихожанъ и для иско- 
рененя живущихъ въ народЪ суевЪрай, повЪрий и предраз- 
судковъ; историко-полемическая статьи по мЪствому рас- 
колу; некрологи почившихь пастырей Церкви съ краткою 
характеристикою ихъ дфятельности; свфдёы!я о ход учеб- 
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по-воспитательнато дфла въ духовныхь мфстныхъ, а равно 
ч церковно-приходскихъ школахъ и обсужден!е относящихся 
сюда вопросовъ, замФтки нб вопросамъ пастырской практи- 
ки, и проч.). Въ конц каждаго № будуть помфщалься 
внутренн!я изв ся, по преимуществу касающияся духовно- 
церковныхъ событй. Въ приложен, по примфру прошлыхъ 
годовъ, будуть помфщалься простонародныя поучен1я па- 
стырей Пензенской епархии. 

Сталъи, печатаемыя въ Епарх!альныхь Вфдомостяхъ, ре- 
дакц1я оплачиваеть гонораромъь 15—20`руб. за печатный 
листъ; гонораръ выдается по истеченйи года. 

Ц$на за годовое издаве Пензенскихь Епархальныхъ 
ВФ домостей съ пересылкою и доставкою пять рублей. 
Редакцая. нросить. 00. благочинныхъ представлять .требова- 
н1я на Вфдомости до наступленя новаго года, и высылку 
денегъ исключительно въ редакщию Вфхомостей, а не вклады- 
вать оныхъ въ пакеты, адресуемые въ Правлене Семинар!и, 
Епарх!альный Училищный Совфтъ и проч. | 

Редакци жураловъ и газеть, съ которыми  редакця 
Пензенскихъ Епарх!альныхъ В домостей обм$нивалась изда- 
ями въ 1888 году, благоволять продолжать обмЪнь и въ 
1889 году. 

Подписка принимается въ Пенз$—въ фредакци Епар- 
х1альныхь Вфдомостей, при духовной семинар. 

Прим $ чан!е. Книгопродавцы и иноепарх1альные свя- 
щенники нер$дко обращаются съ требован1емъ „Поученй 
пастырей Пензенской епархли“. Редакц1я симъ объявляеть, 
что означенныхъ поучен! отдфльно въ продажЪ н»Ъть. Въ 
редакции есть №№ В домостей за прошлые тоды. 
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Православная Греко-Русекая Церковь предъ 
судомъ первыхъ расколоучителей ‘). 


Носл ‘преподобнато Максима Грека, въ залциту своего 
мнфня 50 неправослави треческой Церкви первые расколо- 
учители `ссылалотся ‘ма мнимыя ‘свидфтельства вселенскихъ 
патр1арховъ: Тереми Цареградекаго ‘и 9еофана Терусалим- 
скаго, изъ которыхъ первый ‘приходилъ въ Робсепо въ 
1588 году и поставиль въ Москв$ ‘перваго россйекато 
патр!арха Това, а ‘другой въ 1619 году и ‘рукоположить 
патр1арха Филарета. Но между этими двумя святителями 
напрасно ‘они не ‘упоминаютъь еще ‘объ одномъ, у котораго 
также находится свидфтельство ‘0 состояни празвославя 
въ бЪдетвующей Церкви’ ‘восточной: ‘это Мелетий патрархъ 
Александрйсвй, въ 1597 году написавний въ Росею` по- 
слазе; въ’ которомъ, ‘между ‘прочимъ, именно товорить ‘о 
состоя ‘в$ры ‘на ›ВостокЪ. Забвен1е объ этомъ патрарх® 
объясняется ‘тЪмъ, ‘что ‘его свидфтельство р$шительно ‘то- 
ворить противъ мнфня первыхъ расколоучителей ‘о `трече= 
ской Церкви. Овосясно утверждаетъ, что, ‘при всемъ угне- 
теншитоть невфрныхъ, 'православ1е ‘въ Грещи ‘стоить и’ пре 
бываеть ‘неруигимо. Въ ‘силу ‘этого для первыхъ фасколо- 
учителей; равно какъ’и ‘для во$хъ’ раекольническихъ писа- 
телей, ‘это’ сви дфтель ство ›кажь-будто не ‘существуеть, ‘они 
какъ-будто и ‘не знають ‘объ немъ, хотя оно’находится въ 
уважаемой ‘ими ‚Книг о `в5рЪ“®); на которую ‘они такъ 
охотно’ ‘всылаютсяовь другихъ ‘случаяхъ. 

Что касается Тереми и ‘9еофила; то ихъ свидфтельетва 
въ дфйствительности совезмъ не товорять того, что ви- 
дитъ въ нихь ‘большинство ‘первыхь’ расколоучителей. ‘Со- 





') Продолжене. См. № 21. 
*) Книга о взрЪ, л. 27. 
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ловецкая челобитная такъ передаеть эти свидЪтельства: 
„поистинф, велиюй государь, прежне вселенсве патр!архи, 
Теремя и Оеофанъ, писали не мимо дЪла, что. правоелав- 
ная вфра у нихь оть насишя поганыхь турокъ до кон- 
ца изсякла“ '). Въ другомъ мЪсть Соловецкой челобитной 
указывается даже на тЪ листы Кормчей книги, на кото- 
рыхъ помфщены свидфтельства Тереми и 9еофана. „Вее- 
ленскле патр1архи, прежде бывиие у насъ въ русской зем- 
ль, Шеремя Цареградекй и 9еофанъ Терусалимеюй и иные 
мног1е палестинске власти 0 нашей православной  истин- 
ной взрЪ свидфтельствують списан1емъ, якоже свъ о книг% 
Кормчей московской, печати, листъ 15 и 16, пишетъ сице, 
что-де у нихъ въ Царьград и во ШерусалимЪ конечное 
православной вЪзрЪ греческаго закона отъ атарянъ. наси- 
ме и погублене“ 2). Несмотря на такое. точное. указаше 
листовь Кормчей книги, на’ которыхъ. помфщены. свидфтель- 
ства Тереми и 9еофана, Соловецкле челобитчики’ не только 
не позаботились буквально передаль самыя эти свидзтель- 
ства, но, напротивъ, совершенно’ исказили’ ихь‹ смыель, 
написавъ, будто вселенске патр!архи говорили,  зчто у 
нихь правоставная вфра оть насимя поганыхъ! турокъ о до 
конца изсякла“.—Гораздо’ добросовЪстнЪе ‹передаеть ‘эти 
свидфтельства другой расколоучитель, инокъ  Сергй. Онъ 
въ своей челобитной говорить: „Въ лБто 7097 ›(1588-т.) 
вселенсый патр1архъ Теремя Цареградсвй въ россйскомъ 
государствЪ в$ру хрисманскую и. благочеете свидЪтель- 
ствоваль въ своей грамотВ сице: понеже убо ветхй Римъ 
падеся аполлинар1евою ерес1ю, второй Римъ, иже есть Кон- 
стантинополь; агарянскими внуцы  оть безбожныхъ. ту 


*) Мат. для ист. раск. т. ИЁ ‘6тр№95э). 
*) Тамъ же, т. Ш, стр. 247. 
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рокъ обладаемъ“*). „Еще жеовъолфто 7127 (1619.т.) дру- 
гой вселенеяй патр!архъ; 9еофанъ снова ‘вЪру’ христан- 
скую росейскато царства похваляль сице: Азъ смиренный 
Оеофаиъ, когда быль во святомъ град) Терусалим%, видъль 
на восток и на’ полуднЪ оть поганыхь атгарянъ, святымъ 
Божимъ  церквамъ › залустфше и православнымъ: христа- 
намъ треческаго закона великое. насиме?. и. погублене,; ‘и 
утБшеня ни откуда нЪть, только. слухъ’блаточестивато хри- 
станскаго росейскаго’ царя; такъ’какъсонъ одинъ: во вее- 
ленной владыка ‘и блюститель непорочной  в$ры „Христовой, 
проще же вс, хотя нфкоторые‘ и носять ‘имя христанъ, 
но далеко оть истины‘ отпали; иохуже, окаянныхътурокъ 
по ‘отношеню“ къ православной взр! тонителями' стали“ *). 
Такъо передаеть свидфтельства’ обоихъ патрларховъ ‘инокъ 
Серг; точно также’ передаются они‘ иовъ Кормчей книг. 
По, этой! редакщи: въ словахъ’ патрларховъ совеЪмъ’ ‘не’ за- 
ключается той мысли, какую видять ‘въ нихь’ Солевецые 
челобитчики: (Ни тотъ; ни другой ‘патрархь ‘не товоритъ, 
будто знравославная вЪ$ра’у грековълотьнасилмя поганыхь 
турокъ ‘до’ конца’ изсякла“, а свидфтельствують ‘ только 0. 
разоренши. церквей и насими христ1анамъ греческато: закона 
оть невфрныхъ поработителей. 'Въ’силу такого смысла, этихъ 
свидЪтельствъ, инокь Серг выводить ‘изъ нихЪъ. заключе- 
н1е, далеко ‘не’одинаковое ‘съ заключенемъ Солозвецкой че- 
лобитной. Посл каждаго ‘изъ. Этихъь о свидЪтельствъ |. онъ; 
именно, говорить: упо сему’ свид$тельству ‘ до›Никонова и 
до. Тоакимова, патр1аршества, въ’ Роса вЪра истинная хри- 
станская’ была“). Относительне ‘же ‘достоинства о вфры 


1) Мат. для ‘ист. ‘раск. т ТИ стр. 309. 
*) Тамъ же, ‘т. ФУ, петр. 310-311. 
3), Тамъ, же. 
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грековъ онь не дФлаеть” никакого’ заключеня’ изъ’ этихъ 
свидЪтельствъ; такъ какъ подлинныя слова’ вееленекихъ па- 
тр1арховъ ‘совершенно, не’ блатопраятствують- раскольниче- 
скому ‘взгляду на’ состояне взры’у трековъ. Очень можеть 
быть; что оть’ подобнато` заключен1я ‘его. удержало опасене 
впасть"въ противор$ч1е’ съ ‘самимъ › собою: Если’! бы’ онъ; 
согласно. '6ъ "Соловецкою, челобитною,` призналь’ Теремпо ‘и 
9еофана ‹свидЪтелями неправослав1я всей греческой Церкви, 
то долженъ‘бы быльгигихъ” самихъ; какъ’‘грековъь ‘и пред- 
стоятелей' греческихь Церквей, признать неправославными. 
А этого’ онъ немогь» допустить ‘оо той причин; что ›та- 
кое признане повело бы: его’ къ: признано” ‘неправослав1я 
и русской: Церкви; ‘современной Теремт ‘и 9еофану; такъ 
какъ два ея патр1арха, Товь и`Филаретъ; были  рукополо- 
жены: именно’. еремлею` и 9еофаномъ ‘и’вообще ‘она’ нахо- 
дилась ‘нетолько, въ’ 1ерархической; но“ и’ нравственной 
связи: съ греческою Церков!ю. 

Если’ это только’ соображене. ‘удержалоСертя`оть’иску- 
шеня ‘выставить: Теремю и’ 9еофана ‘сторонниками мнЪ®ня 
о веправослави греческой Церкви, то’расколоучитель  бо- 
лЪе“поздняго! времени; ‘Андрей Денисовъ; поступилъ еще 
рьшительнфеги ‘посл довательнзе самому ‘себЪ. ‘Этоть’ о по= 
слъдншовъ „Поморекихъ’ отв$тахьъ‘ уже не только‘ не пред- 
ставляетъь Теремо и Феофана  свидЪтелями неправослав1я 
современной’ ‘имъ греческой Церкви; но,’напротивъ, ‘выво- 
дить изь‘ихъ свидЪтельетвъ заключенше, ‘совершенно про-и 
тивоположное: тому, какое сдфлали’ Соловецкле челобитчики: 
изъ того, ‘что увосточные патраархи, ^-Терехя ‘и’ О9еофанъ, 
вельми похвалиша и ублажиша росслйскую тогда Церковь 
въ православи зЪло‘сляющую“! онъ заключаеть, что тогда 
и греческая Церковь не менфе русской '@яла въ ‘право- 
славши, что „восточная тогда Церковь вмЪет® съ росеййскою 
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равно древле-православное, святыхъ ‘апостоль’ ‘и’ евятыхЪ 
отецъ благочесте’ безраздорно содержала“ *). ‘Само собою 
разумЪется, ‘что’ подъ именемъ ‘древле-православнато‘блато- 
чест!я Денисовъ разумфеть’ здфсь’ „двуперетное сложенше, ‘©у- 
губое› аллилу1а“' и проч. И`если; поэтому, въ своемъ заклю- 
чени'.онъ' является ‘не’ боле ‘справедливьюиь, ‘ч5мъ’ ‘и’ ©0- 
ловецкле челобитчики, за’ то’‘по крайней м5рЪ,;‘болЪе’ по- 
- ель довалельнымъ.. А’тлавное—своимъ примфромъ’ ‘онъ` по- 
казаль, ‘что ‘раскольническе. писатели, стараясь” ‘обратить 
въ своюс ‘пользу свидЪтельства Черемт‘ и’ Феофана ‘о 
-Церкви ‘восточной, впадать въ явныя” противор я” одинъ 
другому: | у Эт ВЕНУ 

Не ‘мене ‘очевидныя противор% я “самим” себ” допу- 
скають’ Соловецке челобитчики ‘и въ суждешяхь 0’ совуе- 
менныхъ имъ. грекахъ 0 которыхъ они’ отзываются уже 
на ‘основанти собственнаго’ опыта. `Оъ’ одной стороны, они 
утверждаютъ; что’ „не. только’ простые треческе  чернцы, но 
и самыя ихъ начальнфйпия власти,-архереи; ‘ни мало 
истиннаго благочест1я не знаютъ и лица своего 
по подобно перекрестити не’ умВють“ ®) „и’ходять  безъ 
крестовъ“, такъ-что на Руси ‘невзжи ‘и поселяне  дивятся 
имъ, и говорять, что-де они палестинскля власти ‘наетыря- 
ми ‘и’ учительми называлотся “и въ’ иную’ землю’ преВзжають, 
а сами и лику своего! перекрестити ‘не’ умвютъ! )Оъ. дру- 
гой стороны, Соловецкая челобитная говорить ‘0 т5хъ’же 
самыхь грекахъ, „нимало “не знающихь истиннато ’блато- 
честия“, что они; „разсмотрфвъ истинное ‘православе, ‘еже 


1) Пом. Отв. Рук. М. Д. Акад. л. 303, отв. 90, 
*) Мат. для ист. раск. т ПТ, етр,! 275, 
*) Тамъ же, стр. 251—258, 
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въ ‘обители Ооловецкой, 'до’конца’ похвалили“ *). 
Вь подтверждене своего мнфн1я о неправослави совре- 


менныхъ себЪ грековь первые расколоучители ссылаются 
на сочинеше, извЪстное подъ назвашемъ ‹ „Преная  Арсен1я 
Суханова съ греками“. Такъ, двяконъ. дедоръ. въ. сказкЪ, 
поданной на допрос» 11 мая 1666 года, говорить: ‚читать 
я. сочинене о `хожденм ‘старца Арсенля Суханова. Когда 
онъ посланъ быль въ греческую землю..., тогда’ онъ.. слы- 
шаль отъ самихъ грековъ. и. оть Паис1я, ‘патрларха’ Царе- 
традскаго; что нын% они, греки, ‘православнаго крещенйя 
не имфють, обливаются въ крещени, а не въ три’ погру- 
женя крещаются... И о таковомь неправомъ мудровави 
грековз я, дьяконъ, книгу ‘подаль списанйя старца «Арееня 
того, когда онъ ходиль къ ‘патр1архамъ, и что ‘тамь гово- 
рилъ, и о чемъ съ ними, греками, прелся, 0; всемъ. томъ 
писаль“.”). Книгу, о которой говорить здфсь @едоръ, нель- 
зя призналь подлиннымъ Проскинитазлемъ,’Арсен1я ^^ Суха- 
нова. Въ самомъ, дЪл, этоть Проскинитарли ‘извфелень по 
нЪсколькимь епискамъ, синодальной › библотеки, ^ современ- 
нымъ Арсенио; изъ ‘которыхъ два имфють. даже»! соботвен- 
норучныя его поправки и замЪтки. Въ. этихь.. подлинныхь 
спискахъ никакого преня Арсенева съ.греками объ обли- 
вательномъ крещени, о. перстосложени и объ: аллилуйи ‘не 
содержится. Нодлинный Проскинитарй предетавляеть, на- 
противъ, несомн®нное доказательство, что, Ареевй.› даже 
и не могъ имфть никакихь пренй съ Константинополь- 
скимъ. патрлархомъ. Паис1емъ; здфсь, въ статейномъ спискЪ, 
говорится, что Арсешй быль весьма ведолго въ Констан- 
тинопол$, и къ патр1арху не являлся, потому что пр!- 


*) Мат. для ист. раск. т. ПТ, етри 275; 
*) Тамъ же, т. Г, стр. 408—409, 
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Ъхалъ туда: въ смутную пору, когда ‘убить ‘быль патр1архъ 
Пареенй ина его каеедру еще’ только избранъ быль 
Тоаннивй, съ которымъ видфться ему отсовфтовали, потому 
что’ онъ „еще не ‘укрфпился“ а Паисй во время. путеше- 
стня Арсен1ева на’ Востлокъ въ 158 (т. е. 1650 тоду) не 
быль еще. и патр1архомъ. Очевидно, что составителемъ этой 
книги быль не Арсен, который не могь бы. допустить, 
по крайней мфрЪ, указаннаго анахронизма; напротивъ, это 
„самое обстоятельство, что въ „Прени“ совопроеникомъ.Ар- 
сеня представлень патрлархъь Паисй, съ такимъ учает1емъ 
отнеспийся къ предираячю патр!арха Никона-— исправить 
русскя  церковно-богослужебныя книги си вполнф одобрив- 
пий его ‘на’: соборЪ Константинопольскомъ, . равно. какъ. и 
то, что первые списки „Прен1я“, о которыхь приеутетво- 
вавине на собор 1666 года епископы, очевидно, не имЪ- 
ли понямя, являются у расколоучителей, даеть ‹основане 
предполагать, ‘что ‘сочивен1е: это. составлено кЪмъ либо изъ 
противниковъ совершеннаго. по. греческимъ,  подлинникамъ 
исправлен1я церковно-богослужебныхь книгь и. обрядовъ, 
который, только воспользовался для своего. сочиненя  име- 
немъ ‘Арсен1я (Суханова и его, Проскинитаремъ, дфйстви- 
тельно содержащимь, какъ извЪстно, мномя неблагоприят- 
ныя для грековъ, замфчан1я: А, въ такомъ,случаВ. указаве 
дьякона @едора.и его клевретовъ. на употреблене. въ Гре- 
ции ‹обливательнаго. крещеншя является совершенно безосно- 
валельнымъ. ; 

‘Столь. же мало заслуживаеть довр1я. и ‘указаве . пер- 
выхь расколоучителей на свидЪфтельство митрополита Ико- 
нскаго `Аванасля объ. употреблении. въ Греции обливалель- 
наго крещенйя и объ употреблявшемся прежде двуперсти. 
СвидЪтельство это дано будто-бы митрополитомъ Аеанасемъ 
симоновскому старцу Серашону, который; въ видахъ под- 
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тверждения раскольническияхъ мнЪфнй о ‘греческой ` Церкви, 
добивался евидан!я еъ Аеанасемь въ ‘Симоновомъ › мона- 
стырЪ. На этомъ свидани, по словамъ Сералиона, ›„Аеа- 
нас1й ему’ сказывалъ, младенцевъ-де ‘у ‘насъ ири крещеши 
обливають ‘рукою, поставивь' въ’ купели, ‘а’ не погружатютъ; 
а крестились-де у насъ,‘ трековъ, въ старину ‘двумя пер- 
стами; и то-де у нихъ оставили и назвали’ тоть  крестъ 
армянскимъ ‘крестомъ““);: Чтобы судить ‘0 “ степени” до- 
стовфрности ‘этого ‘свидЪфтельства) нужно’ замфтить; о что 
изложенныя ‘выше . объясненя происходили“ между ‘чело- 
въкомъ; вовсе’ не знающимь ‘по-гречески, ‘съ ‘одной сто- 
роны; и мало’ разум5ющимъ по-русски еъ” ‘другой. ’По- 
этому нисколько ‘не ‘удивительно, что’ ‘они’ плохо пони- 
мали другь друга и’руссый ‘инокъ '‘отыскаль въ отв ть 
грека совсфмъ не то;‘что’этоть’ посл днй хотЬ ль’ сказать 
на вопросъ; по всей вЪроятности, тоже’ не совсфмь вЪрно 
понятый. Въ силу этого `старець Игыалмй; ‘въ’ ‘присутетыи 
котораго происходилъ разговоръ Аеанае!я’ съ Сераономъ, 
замфтиль на допросЪ; что’ не знаеть, кого’ ‘разумЪль Аоа- 
нас, товоря’'о’ поливательномъ крещен, —грековъ; ‘или 
бълорусцевь, или кого’ другого’ *), ‘равно’ какъ не подтвер- 
диль извфся ‘0’ словахъ Абанася, что’ будто-бы греки 
прежде крестилисв’ двумя перстами. Но ‘если-бы даже ‘ми- 
трополитв Аеанаей‘ и говориль то; что ему ‘приписываеть 
старець Серапюнъ; его ‘свидЪтельетво' не иметь’ никакого 
значешя предъ согласнымъ свидфтельствомъ приходившихъ 
тогда же въ Росспо патр1ларховъ’ и ‘многихъ “другихъ’’ гре- 
ческихъ пастырей, которые говорили совершенно противное 
о’ греческомъ крещении перстосложени, тЪмь боле; что 


Мат: для ист, ‘раск/ т. Т/1етр.` 498; 
*) Тамвожеу стр. 1430. 
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Аванасй находился въ монастырь Симоновскомъ за что-то 
‚подъ началомъ“ и, быть можеть, подобно Арсенио Греку, 
когда тотъ находился подь началомъ же въ 'Ооловецкомъ 
монастыр$, имфль побуждевшя подслуживалься! русскимъ, 
подтверждая ихъ невыгодныя мнЪвшя. о грекахъ. 


Храмовой праздникъ въ ЧЦензенскомъ Епарх1аль- 
номъ женскомъ училищ». 


Храмовой праздникь въ, женскомъ. Епархальномь учи- 
лищЪ сопровождался торжественнымь богослуженемь и 
публичнымъ актомъ. Литуря совершена была Его Прео- 
священствомъ въ сослужени. 00. каеедральнахо! прото1ерея 
С. В. Масловскаго, председателя училищнато совЪта, прот. 
9. А. Быстрова, преподавателя свящ. А. П. Протодаконова 
и законоучителя начальной школы” свящ. И, М, Феодослев- 
скаго: На’ ‘обоихъ клиросахъ, по примфру. прежнихъ лЪть, 
пли сами воспитанницы, 

ШослЪ литургии состоялся: акть, въ присутетви  духов- 
ных! и свфтскихь, почетныхь олицъ. ‚На, акт. инспекторъ 
(и. д.) прочиталь составленную имъ. записку объ училищёь, 
закончившуюся прославлешемъ просвЪтителя Руси и осно- 
вателя руской школы, св. равноапостольнаго князя Влади- 
мШа, ‘послЪ чего’ воспитанницы пропваи‘сл5дующий‘ тимнъ 
(Случевскаго, —по переложению: Главача) въ честь св. Вла- 
дима: 

ВЪрою русской свободна, 
Незыблема ‘наша; держава! 
Древле `престольнато' Влева 
Князю Владимру слава! 
Девять ‘вЪковъ ’ миновало! 
Въ ин девятой волны 
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ЩШить нашей вЪ$ры надеженъ, 
Кр$нокъ завЪзть старины, 
Веть хоругвь православья, 
Всюду далеко свЪтясь! 
Радуйся княже Владимъ, 
Равноапостольный князь! 
Сердцу народа любезный, 
Ставленникъ в$ры святой, 
Днесь славословимъ мы, княже, 
День твой всей русской землей! 
Если ‘ея не’ измфришь; 

Если въ ней весей не’ счесть, 
Господу силы молитва, 

Князю Владимру честь! 

По окончанТи гимна лучшимъ воспитанницамъ были роз- 
даны награды, причемь 16 ученицъ получили книги съ 
похвальными листами и 18 одни ‘похвальные’ ‘листы. Акть 
закончился вароднымъ гимномъ. Владыка’ подариль ‘на го- 
стинцы воспитанницамъ 25 рублей. Дарили’ деньги и друге 
гости, такъ что вофхь денегь оказалось’ болфе 40’ рублей, 


на которые куплены дЪтямъ’ лакомства. 





Записка о Нензененомъ Епарх1альномъ женекомъ 
училишЪ. 


Ваше Преосвященство и Милостивые Государи! 


Училище, которое Вы нын% удостоили своимъ посфщешемъ, 
съ текущаго учебнаго тода вступило въ 42-й годъ своего 
существованя. Оно называется ‘женскимь ‘епархлальнымъ 
училищемь и наряду съ другими училищами. того же на- 
именования имЪеть цфлию доставлять образован!е дочерямъ 
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православнато духовенства. Женскля епархлальныя училища, 
возникли не очень ‘давно, менфе 50-ти лЪть назадъ, а съ 
начала ихъ правильной организаци прошло всего 20 лфтъ, 
но нынф он существують почти въ каждой епархии и 
пр1обр$ли достаточную извфстность. Въ послфднее время о 
нихъ стали писать даже за границей, но, къ сожалЬнио, 
характеръ и направлене ихъ представляють въ самомъ 
фальшивомь свфтф. Такъ, въ прошломъ тоду, вышла’ за- 
границею одна книжка, въ которой неизвЪстный авторъ, 
коснувшись нашихъ  женскихь епархальныхь  училищь, 
отнесся къ нимъ крайне неблаговолительно. ‘Онъ сильно 
вооружается противъ того, что на; содержане ихъ тратятся, 
большею часто; церковныя деньги, собираемыя по грошамъ 
съ народа „для Бога, т. е. для Божьяго’ дЪла“, тогда какъ, 
по’ ‘его ‹словамъ; въ этихъ училищахь слишкомъ мало’ ду- 
ховнаго и церковнаго. ЗдЪеь учать иностраннымъ языкам, 
музык, танцамъ и т. д. Отсюда выходять-де не ть ‚про- 
стыя, добрыя, работяшля дфвушки“, каковыми приличе- 
ствуетъ: ‘быть’ дочерямъ нашего духовенства, особенно сель- 
скаго, но как1я-то ‚избалованныя и ничего незнающёя” ин- 
ститутки, которыя не способны даль что либо народу въ 
замфнъ т$хь трудовыхъ грошей его, на которые онЪ вос- 
питались. Дфлаясь женами  священниковъ, воспитанницы 
эти не только. не являются помощницами своихъ мужей въ 
школ» и домашнемъ хозяйсттЪ, не только не вдохновляють 
и не ободряютъ своихъ супруговъ, несущихь тяжелое бре- 
мя. пастырскаго служенйя, но заботятся лишь © нарядахъ, 
празиной и веселой жизни, обставленной всеми современ- 
ными удобствами, игнорируя при этомь даже воспитание 
собственныхъ дзтей. Для удовлетвореня же своихъ  стре- 
мленй къ роскоши‘ и вообще современнымъ удобствамь и 
потребностямь жизни, тавя матушки вынуждалоть своихъ 


|. 


супруговъ: квовымогалельствамь и’ всякато’ ‘рода’ ‘незакон- 
нымъс поступкамь ‘лишь ‘для того; чтобы пр1обрЪети лишнюю 
копЪйку. узо 

Одна, ‘духовная газета (3Церковный В етникь“; №36); 
сообщивъ о’такомь пеёсимистическомв  взглядЪ”’ на ‘наши 
училища ‘заграницей, справедливо’ называеть ‘его’ не)мнЪ= 
шемь; а прямо-клеветою.` Не ‘скроемь, ‘что въ Роса 
иногда’ слышался” нареканя ‘на училищныхь’ воспитанниц, 
на. ‘ихъ снеумЪнье ‘ и’нежелане; по выход® въ замужество; 
надлежалцимъ образомъ! ‘исправлять дЪло ‘хозяйки и матери: 
Одинъ: профессоръ университета; живущий‘ на’ ‘покоз_въ 
южной! части Росаи‘писаль своему’ другу?” угорько  жа- 
луютеяона ‘свою’ судьбу ть наши Сатюшки,! которые поже- 
нились на дЪвицахь мфетнаго епарх1альнато училища; сидять 
себ поджавши ножки, да’ романцы ‘читалоть; ине ‘то ‘он 
посмотрять,‚ ‘что въ“ печкЪ дфлается; не’то умфють съ. му- 
жичкомъ поговорить; ‘дфлииви чумазыя ‘и’ ‘бФгають  безъ 
присмотра“. Не имфемъ праза’‘не вЪФрить’” почтенному’ ве- 
терану науки; но у“насвоеель полное ‘‘основаше утверж= 
даль; чтогесли выходятвь ‘изъ ‘епархальныхь ‘училищь дЪ- 
вины, совершенно не’ подготовленныя” къ жизни,” даже‘ ‘ие 
хотяния`‘обремВнять' себя ‘никакими ‘хлопотами“ по’ дому“ и 
хозяйству; ‘тажля дфвицы представляють  болфе ‘или ‘менЪе 
рЪдкое ‚исключене;, проявляють собою ‘уклонеше ‘от5’ того 
направлен!я, въ ‘которомъ воспитывала” ихъ’‘школа.“ Оть 
подобныхь случаевъуи по’‘свидфтельству. опыта, не‘ таралнтия 
‚ ровано’ ни’ ‘одно ‘учебное  заведеше, какъ “бы ‘оно’ ‘ни’ ‘было! 
благоустроено. "Никакая школа не можеть поручиться, ‘что 
вс питомцы ея твердо"и ‘неуклонно ‘пойдуть’ ‘по ‘пути, ею 
`указавному; что ни’ одинь изъ” нихъ не станеть на’ дорогу, 
которой школа не’‘одобряеть: Но’’эти ‘частные, ' ‘единичные 
случаи ‘уклоненя ‘оть’ направлентя, дазаемаго” школою; не 
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должны обобщаться,’ не ‘должны ‘быть’ поставляемы” “въ” ис- 
каючительную вину ‘самой школ, если‘она сама ‘по себЪ 
не подаетгь повода‘ къ такимъ’ аномальнымъ ‘явлен!ямъ. 
Останавливаясь на’женскихь ’‘епарх?тальныхь училищах; 
надобно замфтить, что’ когда только-что ‘возникала мысль 
0бъ ‘учреждеши‘ихъ, ревнители просвфщешя дочерей ду- 
ховенства высказывали ‘желалие, чтобы эти училища вовсе 
не располагали воспитанниць ‘къ вамомн®нТю, къ кичливому 
самопревовношентю своей ‘учености ‘и‘къ зеденю’ праздной, . 
безпечной, т$мъ мене роскоптной и расточительной жизни, 
напротивъ ир1учали“ихъ къ ‘простот$ ‘и полезному труду. 
„Воспитан!е ‘и’ бамоё’ образовае въ ‘училищахъ, `товориль 
одинъ просвЪщенн®йий Архинастырь (Иреосвященный Ин- 
нокентй,; ‘архлепискойь Херсонский); должны быть просты: 
сколько’ возможно ближе ‘стоять къ’ сельскому ‘быту не толь- 
ко’ отцевъ, но и’народа:“нё“ должно “надмевать д®виць‘не- 
ботатаго ‘востоянтя выспрённостно, какими нибудь учеными 
замашками. Кром наукъ, по’ мысли” Преосвященнаго, елБ- 
дуетъ ‘обучать воспитанниць всему, что’ входить въ обиходъ 
домашней ‘сельской жизни: рукодфлью, приготовлен ю пищи, 
садоводству, ‘огородничеству; изъ изящныхь искусствъ-—ри- 
совантю, ибниио, музык *). И’ этому ‘здравому взгляду 
вполнЪ соотвЪствуютв ‘учебныя программы ‘епархальныхъ 
женскихь училищъ, равно воспитательныя инструкци, изъ 
которыхь можно’ вид ь, что эти’училища имфють вадачею 
приготовлять совсзмъ не бфлоручекъ, не ннетитутокъ, не 
знающихь жизни, не взтренницъ, заботящихся только 0’ 
нарядахъ, весельи и удобствахъь жизни, но скромныхъ и 
надежныхь труженицт, воспитанныхь ‘въ дух в$ры и 
Церкви. Женсктя епарх!альныя училища хорошо понимаютъ 


*) Странникъ, 18881) №`3, стр. 499. 
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свою. задачу и. съ уепфхомъ стараются осуществлять”. ее. 
Объ. этомъ, свидЪфчельствують безпристрастные органы даже 
свЪтской печати. НапримЪръ, въ 1887 году журналь „/Вен- 
ское Образоване“, коснувшись женскихь духовныхъ . учиз 
лищь, воть что сказаль, о. них: „Эти. скромные разсадники 
просвфщеня весьма почтенны и  заслуживають полнато 
вниманя. Ихь два рода— женскя училища при монаеты- 
ряхъ и епарх1альныя женсвя училища. Первыя въ общемъ 
очень. схожи: съ начальными. городскими. ‘училищами, но 
выгодно; отличаются оть. нихь, тЪмъ, что въ значительной 
мЪрЪ. обучають учащихся рукодфльямъ, которыя дать 
впослф дети возможность зарабатываль хлЪбъ трудами 
рукъ своихъ, Епархальныя. училища по курсу мвапоми- 
наютъ наши женсюя прогимнази, гимнази и институты, 
но. приспособляясь. къ, средЪ, поставляющей имъ воспитан- 
вицъ, даютъ кромЪ. общаго образованая еще и спещаль- 
ное, Они стремятся приготовить изъ своихъ. воспитанниц 
не: только, хорошихъ учительниць, но.и мастериць-—-руко- 
дЪльниць и экономпыхь хозяекъ, способныхь работать для 
небогатыхьъ. семействъ духовенства. Сообразно. съ’ такими 
задачами весь складь училищной. жизни виолнЪ. хозяй- 
ственный и простой“ *). Если принять. во. вниман'е; что 
свЪтская пресса вообще не очевь расположена. къ пани- 
тирикамъ относительно. духовенства и, духовныхь, учрежде- 
нй; напротивъ-—охотнзе даеть мЪфсто’ оглашено, отрица- 
тельныхъ хотя иногда, вымышленныхь явлешй въ их'ь. жизни 
и, дЪятельности, то. отзывъ о. женскихь епарх1альныхь учи- 
лищахъ журнала „Венское Образоваше“ получаеть не ма- 
ловажное значене, и не даетъ основанйя  относилься къ 
нему съ недовЪруемъ или считаль его. преувеличеннымъ. 


*) Пенз. Е. В. 1887 г.№ 2, стра 25 
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ШЖенсюя епарх1альныя училища ‘дать воспитанницамъ 
достаточное для цфли ихъ образоване, и стремятся къ тому, 
чтобы воспитанницы выходили ‘изъ школы съ. добрымъ, ре- 
лиг1юзно-нравственнымь ‘направленемь, съ.’ умственнымь 
развитемъь и @ъ запасомъ научныхь ‘свЪдфюй по’ предме- 
тамъ училищнаго курса. Но’ ватфмъ въ нашихъ училищах 
проявляется ‘большая и большая заботливость ‘0’ практиче- 
ской подготовкЪ дЪвиць къ той жизни; какая“ ожидаетъ 
ихъ за порогомъ ликолы: Въ, этомъ ‘отнонени особенное 
внимаже обращается па подготовлене дЪвиць къ педаго- 
пической дфятельности, НЪть нужды подробно доказывать, 
какъ важно. для нихъ тажое: приготовлене;: Одни изъ’ учи-. 
лищныхь воспитанниць, о окончанш курса,  поступають 
учительницами Въ начальныя, особенно; тажъ назызаемыя» 
церковно-приходеюя школьу друг1я выходять въ замужество, 
и впосл дети сдфлавшись малерями, должны принять ва 
себя священнЪйшую. обязанность-первоначальнато, воепи- 
таня и. обученля: дфтей. Есть даже’ такая; которыя въ’ по- 
ложенш супруга священника раздЪляють’ ‘съ нимъ ‘трудъ 
учительства; въ. мЪстной церковно-приходской школ; такъ 
какъ сами священники,  отвлекаемые многосложными ‘0бя- 
занностями: по церкви и. приходу, нерЪдко  ветрфчаютъ 
затрудневшя къ неопустительному: ‘веденио.. учебнато’ дла. 
Но важная и трудная мисея учительства  требуеть сколько 
знан1я, столько и опыта. Оъ ‘цфлно. подготовить: воспитан- 
ниць. въ предстоящей имь педагогической дфятельноети во 
всЪхь  женскихь епархальныхъь училищахъ введено’ прено- 
дававе педагогики’ и. дидаклики, а въ здышнемь» училищ 
достижене этой цЪфли ‘обезпечево особенным ° образомъ. 
ЗдЪсь существуеть спешальный педагогически—практиче- 
сый классъ ©ъ начальною при’ немь иколою. Въ» этоть 
классъ поступають воспитанницы. пот окончани курса въ 
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УТ-мъ класс№ и приготовляются къ ‘учительству ‘не столько 
теоретическимъ, сколько’ практическимъ ‘путемъ. Шостоянно 
присутствуя на’ урокахъ, даваемыхъ  учительницею, педа- 
гогистки въ то же время ‘сами; по назначено '‘преподава- 
теля дидактики; занимаются обучешемъь въ школз, ‘и на 
испытан, въ конц минувшаго’‘учебнато тода, ‘‘воспитан- 
ницы У -го класса’ обнаружили достаточное знакомство съ 
методами и ‘ир1емами ‘начальнато обученя: он® показали; 
что зналоть, какъ занимать одновременно ‘два | отдЪленя 
школы, какъ наводить неотв®чающихъ ‘или неправильно от- 
вЪчающихъ учениць ‘на’ правильный отвфтьу’ какъ упростить 
сложную ариометическую’ задачу  чрезъ” разложене' ‘на’ ча- 
стные! вопросы; кал ‘привлекаль ‘къ. р шеню ‘ задачь  в03- 
можно большее число’ ‘учащихсятист.од’’ Можно; поэтому, 
надЪфяться, что онЪ будуть болже или’ менфе ‘опытными учи- 
тельницами. 3 

Если обратиться въ фактическимь даннымъ; “нельзя не 
признать, что’ женскля’ епархлальныя ‘училища’ ‘могутъ ‘по- 
ставлять вообще” хорошихь" ‘учительниц. ‘Въ’ прошломь 
учебномъ. году въ Пензенской епархи 13 церковно-приход- 
скихъ школь‘имЪфли ‘у. себя ‘учительницами ‘бывшихъ” вос- 
питанницъ, епархлальнаго ‘училища“и о`веЪхь‘нихъ’‘0езъ 
исключен1я наблюдалели дають’ одобрительный  отзывъ, ‘а 
нЪкоторыхъ аттестують съ ‘особой’ ‘похвалой. 'Наприм®ръ, 
объ ‘учительниц ’Богоявленской ‘0. ‘наблюдатель’ ‘тинтеть, 
что она’ вполн® оправдывает ‘свое ‘назначенте ` усердемъ и 
` разумнымъ' ведешемъ дфла. Съея поступленемь ‘и ‘въ 
нравственномъ отношенйи ‘учалцихся‘ замЪтно ‘стало’ значи- 
тельное улучшен; тажъ кажъ’учительница обращаеть боль- 
шое ‘вниман!е на классную дисциплину и поведене’ уча- 
щихся внЪ класса“. „Учительница Орлова“, практиковавиаяся 
хотя не весь годъ въ педагогическомъ класеъ; по’ словамъ” 
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0. наблюдателя, „стоить на высотЪ своего призванйя, весьма, 
исправна, усердна и обладаеть въ совершенствЪ’ педаго- 
тическимъ тактомъ. Она’ отлично рекомендуетъ то ‘учебное 
заведеше, гдЪ получила образоване“. Эти факты, очевидно, 
говорять въ пользу училища: Позволительно отмфтить здЪеь 
и то, что въ существующей при училищф образцовой шко- 
лЪ получать безилалное образовалие свыше 30 дфвочекъ, 
изъ которыхъ больше половины принадлежать не къ духов- 
ному звавю. Съ этой стороны училище’ оказываеть не ма- 
лоцфнную услугу городскому обществу. Но говоря о шко- 
лЪ; считаемъ нравственнымъ долгомъ снова’ упомянуте 6ъ 
глубокой признательностно о продолжающейся безкорыстной 
и весьма плодотворной дЪятельности ея попечителя В. Х: 
Хохрякова. Имя этого почтеннаго педатога тЪено ‘связано 
съ преспфянемь нашей школы. Для ближайшато подгото- 
вленйя воспитанниць къ жизнедВятельности, кромЪ‘озна- 
комлен1я ихъ съ споеобами первоначальнато обученя ‘дЪтей, 
училище принимаеть и другого рода практическая! средства. 
Мать семейства, ‘достойная своего ‘имени, обращаеть ’ вни- 
ман!е ‘нетолько на ‘духовное; но‘и на физическое 'разви- 
т1е своихь дётей, стремится къ тому, чтобы ея дфти были 
на сколько благовоспитанными, на столько же’ крЪикими, 
здоровыми людьми.’ Поэтому училище желаеть; чтобы‘ ‘вы- 
шедиия ‘изъ него ‘воспитанницы; ‘сдВлавшись матерями; 
знали, какъ содержать и’возралщалть ‘дей особенно’ въ 
первые годы ихъ младенческой жизни, какъ предохранять 
ихъ' 0тъ  различныхъ болЪзней и какъ даже лечить ихъ, въ 
тБхъ’ или другихъь болЪзняхь. Въ этих видахъь въ нашемъ 
училищ введено преподаване гичены ‘и медицины для 
воспитанниць \И-=ро класса. Мы не разъ объясняли; калъ 
полезны севздЪшя по врачебному искусству ‘училищвымь 
воспитанницамь, возвращелощимся, ‘по’ окончаны курса, 
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большею ‘частно; ‘въ села, гдф врачи составляють боле или 
мензе рЪдкое явлеше. Притомъ же къ докторамъ и боль- 
ницамъ наши крестьяне относятся какъ-то недовЪрчиво и 
въ трудныхъ болЪзняхъь  предпочитають способы  леченя 
безполезные или прямо вредные; ‘опасные у такъ-называе- 
мыхъ знахафей, эксплоатирующихъ легковр1е народа для 
своей наживы! Между тЪмъ, если жена священника‘ хотя 
`иЪеколько знакома. съ врачебнымь дЪломъ, народъ охотно 
будетъ обращалься къ ней въ. бол5зненныхъ случаяхъ, какъ 
и теперь довфрчиво обращается къ ;матушкЪ“ за’ совфтомъ 
въ разныхь жизненныхь приключеняхь (налр. въ семей- 
ныхъ раздорахъ); и тогда врачебная помощь, оказываемая 
женою пастыря въ тБлесныхъ бол$зняхъ, составить пре- 
красное: восполневе, служешя ея мужа, врачующаго  неду- 
ти душевные. СвЪдЪя по рацональной гиен® не менфе 
необходимы для будущей матери, особенно для жены свя- 
щенника въ сельскихъ: приходахъ. ИзвЪфетно, что’ физиче- 
сзое воспитаве дЪтей: среди нашихъ крестьянъ находится 
въ полномъ пренебреженши. Оть нечистоплотноети, неряшли- 
восли, безразборчивости въ пищф и питьБ и оть многихь 
другихъ ‘антигигеническихь привычекъ креетьянскя  дЪти 
нерЪдко. подвергаются повальнымъ болЪзнямъ; оть которыхъ 
вымирають  цЪлыми семействами. У кого же всего. ближе 
и естественнЪе крестьянскимъ малерямъ научиться правиль- 
ному уходу за дфльми какь не у жены священника, кото- 
рая. часто бываеть. единственною  образованною женщиною 
въ цфломъ приходЪ? Не говоримъ уже о томъ,. что воспи- 
тане своихъ дфтей составляеть прямой и главный  долгъ 
матери, надлежалцее выполнен1е котораго служить однимъ 
изъ важныйшихь условй долголЪия и благоденствая  чле- 
новь семьи и общества. Этихъ соображений достаточно, 
чтобы оцЪфнить цфль введен1я въ. женскомь. училищ обу- 
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ченя гименЪ и медицинЪз.— Программу, по которой здЪсь 
преподаются эти предметы г. врачемъ, нельзя не признать 
разумною и цфлесообразною. ПослБ общаго ознакомленля 
съ составомь человфческаго организма, воспитанницамь 
сообщаются свЪдфня о состав$ воздуха, вредвыхъ къ нему 
примЪсяхъ; о вентилящи въ различныя времена года; о 
значенш климата и почвы для жилище, устройствЪ дома, 
освЪщени и отоплен1и; о водЪ и способахъ очищеня ея; 
о сповобахъ удаленя нечистоть; о вапиткахъ. ЗатЪмъ 
слЪдуеть ознакомлене съ физическимъ воспитаемъ дфтей, 
начиная съ первыхъ дней ихъ жизни: какъ слфдуетъь кор- 
мить грудныхъ дфтей; какъ ходить за ними; какъ преду- 
преждать разстройство желудка; какъ мыть и купать дЪ- 
тей; какь содержать золотушныхъ дфтей; какъ предохра- 
нять дфтей оть заболЬвавя глазъ и кавюя принимать мфры 
при заболЪван ихъ;—каюе важнЪйние признаки зараз- 
ныхъ болЪзней: кори, скарлатины, осны, дифтерита, тифа, 
коклюша, холеры; какъ уберечь дЪтей оть этихъ болфзней 
въ семейств и школБ, и въ случаяхъь забольвав1я какля 
мЪры до прибыт1я врача должна употреблять разумная мать. 

Съь такими познанями по гиМенЪ и медицин% воспитан- 
ницы \УП-го класса, когда вступять въ жизнь, будуть уже 
подготовлены къ тому дЪлу, которое составляеть самое 
высшее достоинство и украшеше женщины, сдфлавшейся 
матерью.—Въ недавнее время на Пензенское училище 
обратила внимане одна свфтская газета*(„Оынъ Отечества“, 
№ 249), и сь одобрешемъ отзывается объ учрежденш при 
немъ УП-го спещально-педатогическато класса и особенно 
о введени преподавания гиены и медицины. Чтобы по- 
кончить р%чь о практической подготовк$ воспитанниць къ 
внфшкольной жизни, мы должны упомянуть еще объ обу- 
чени ихъ рукодЪлью, которое ведется здБсь систематически 
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по извЪфстной метод Глодзинскаго. Инищатива въ этомъ 
дл принадлежить Вашему Преосвященству, ий въ конц$ 
прошлаго учебнаго года признательныя ученицы \У1Т-го 
класса имфли счасте поднести своему Архипастырю усерд- 
ный даръ оть рукъ своихъ *). 

Мы выставили здЪсь добрыя стороны своего заведешя 
отнюдь не съ тмъ, чтобы кичиться имъ или потфшить 
свое самолюбе. Мы желаемъ только снять съ себя тяже- 
ле, но незаслуженное нарекаше, которое возводится на 
епарх1альныя училища за-границей и отчасти въ самой 
Россш. Затраничный зоилъь нашихъ училищь  обвиняеть 
насъ чуть не въ святотатствЪ. Онъ пишетъ, что на содер- 
жане училищь, въ которыхъ, по его словамъ, очень мало 
духовнаго и церковнато, идуть между тЪмь церковныя 
деньги, собираемыя съ народа на „Божье дло“. Замфтимъ, 
что на здфшнее епарх!альное училище церкви не расхо- 
дують ни одной копфйки, а содержится оно на средства 
свЪчнаго завода, на средства духовенства и отчасти свфт- 
скихъ благотворителей. Но духовенству, особенно сельскому, 
не легко содержать своихъ дочерей въ училищЪ: 80 рубл. 
ежегоднаго взноса составляють для нфкоторыхь священно- 
служителей почти половину ихъ доходовъ. Мы понимаемъ, 
что не правственное дзло— злоупотреблять такими жертва- 
ми, и вовсе не желаемъ, чтобы изъ училища выходили та- 
вля дЪвицы, которыя, будучи ни на что не способны, про- 
водять все время въ чтен!и легкихъ романовъ или. въ сует- 
ливой гоньбф за, модными нарядами, за пустыми развле- 
ченлями. Напротивъ, вся система училищнаго образованя 
и воспитавя направлена къ тому, чтобы питомицы смотр$ли 


*) Воспитанницы сшили и поднесли Его Преосвящен- 
слву подрясникъ изъ матери красиваго золотистаго цвфта. 
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на жизнь не какъ на наслаждене или блаженство, а какъ 
на подвигь, требующий оть каждато изъ насъ труда и 
ДВятельности. Конечно, при хорошихъ сторонахъ женсвя 
епарх1альныя училища имфють и свои недостатки, но, во- 
первыхъ, на землЪ нигдЪ нЪть совершенства и на солнцЪ 
есть пятна, во-вторыхь эти недосталки несущественные, 
касаются частныхъ сторонъ училищной жизни и нисколько 
не затБняють общей цфли, къ которой стремятся наши учи- 
лища и которая состоитъ въ томъ, чтобы воспитать въ уче- 
ницахъ твердое сознаше долга, возложеннаго Богомъ на 
женщину, и дать имъ средства къ надлежащему выполнению 
этого долга. 

Въ заключене воздадимъ хвалу просвЪфтителю Руси, св. 
равноапостольному князю Владим!у, память котораго съ 
такимъ торжествомъ праздновалась у насъ 15-го юля те- 
кущаго года, по случаю 900-л5я крещен1я русскаго на- 
рода св. Владимромъ. ИзвЪстно, что вмстЪ съ христан- 
ствомъ началась у насъ грамотность, духовное просв®ще- 
не; появились и школы, которыя заводиль самъ веливй 
князь Владимъ и сынь его Ярославъ. Учебными предме- 
тами въ этихъ школахъ служили— чтен!е и изъяснене слова 
Боя и учен1е о православномъ богослуженш. Поэтому 
просв$щене въ нашихъ школахъ съ самаго начала полу- 
чило религ1озный характеръ въ строгомъ дух православ- 
ной вфры и Церкви. Современныя руссыя школы имфють 
бол5е широкую программу преподаванйя различныхъ наукъ, 
но во глав этихъ наукъ и нын% полагается законъ Божа, 
и нын$ наши школы, особенно духовныя въ своихъ нача- 
лахъ удерживають то религ1озно-церковное направление, 
какимъ отличались первоначальныя училища на Руси, осно- 
ванныя св. Вяадимромъ. Это направлене учивипеся въ 
школахъь предки вносили съ с0бою въ жизнь, въ которой, 
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поэтому, религ1озный элементь имфль преобладающее ‘зна- 
чене, укрЪпляль напшихъ отцовъ и д»довъ во вебхь бЪд- 
ствяхъ, и послужиль главною основою’ силы и могущества 
Русской Державы. 

ВЪфрою русской свободна, 

Незыблема наша Держава! 

Древле-престольнаго Влева 

Князю Владим!у слава! 


ВНУТРЕННТЯ ИЗВЪСТТЯ. 


Благодарственныя молебствтя по случаю избавлен1я Государя Императора отъопасно- 

сти.—0 непроизводетв$ аЪлъ по безымяннымъ доносамъ,-— ОтпускъылЪса для духо- 

венства изъ казенныхь дачъ.—Пособ1е земства церк.-прих. школамъ инсарекаго 

уЪзда.—Открыте ц.-пр. школъ.— Утверждене въ должности попечителя ц-пр. 
школы.— Увольнене и назначен!е наблюдателей. 

22 октября Пензенское епарх1альное женское училище, 
по совершев1и благодарственнаго Господу Богу молебствя 
по случаю дивнаго спасевшя Государя Императора и Ав- 
густфйшей Его Семьи оть великой опасности, особой те- 
леграммой просило г. Оберъ-Нрокурора Св. ‘Синода по- 
вергнуть къ стопамъ Ихъ Императорекихъ Величествъ чувства 
безпредВльной радости учащихь и учащихся. На всепод- 
даннфйшемъ докладВ сей телеграммы вмфстВ съ другими 
телеграммами, по тому же случаю полученными т. Обертъ- 
Прокуроромъ Св. Синода отъ нфкоторыхь епарх1альныхъ 
Преосвященныхъь, а также учреж дети духовнаго в домства, 
Государю Императору благоугодно было Собственноручно 
начерталь: „Душевно благодарю вез хъ": 

— Вь Верхнеломовской городской Управ 26 октября, 
по получени извфетя о. чудесномъ спасенш Государя Им- 
ператора и Его АвгустЬйшей Семьи отъ угрожавшей Имъ 
опасности, совершено было блатодарственное Богу  молеб- 
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стве, предъ’началомъ которато’ священникъ К. Европей- 
цевъ обратился къ собравшимся съ приличною случаю 
р®чью. Посл молебна Дума постановила пр1обрЪсти и 
поставить въ валф икону всфхъ тЪхь святыхъ, имена коихъ 
носить Августьйше Семейство. Въ то же время; по предло- 
женио священника, собрана была сумма’ (45 р.) на пре 
обрфтенше иконы св. Благовзрнаго Князя Александра Нев- 
скаго. Икона с1я будеть поставлена въ Верхнеломовской 
женской школф. 

— Канцеляр!я Оберъ-Прокуро Св. Синода’ поставила; въ 
извзстность секретарей духовныхь консисторй, ‘что по’ по- 
ступающимъь въ консисторно безымяннымь доносамъ съ 
обвивенемъ кого-либо ‘изъ духовныхь лишь въ преступле= 
ни пли простункф не слфдуеть начинать никажотго“‘произ- 
водства. 

— Министерство государственныхь имуществъ, по’ело- 
вамъ „Виленскаго ВЪстника“, въ видахъ содъйствя улуч- 
шенпо быта православнаго духовенства, признало нужнымъ 
выработать правила объ отпуск$ духовенству лЪса въ не- 
обходимыхь случаяхь или безплално, или по уменьшеннымь 
цфнамъ. Иредполагается отпускать духовенству ’лёсь не 
только по отдЪльнымь единичнымъь  ходатайствамъ  лицъ 
сельскихъь причтовъ, но установить общее правило для ду- 
ховенства, постоянно. пользовалься лфсомъ во всЁхь т№хЪ 
мЪстностяхъ; тд это окажется, по хозяйственнымь с00бра- 
женямъ лёснаго управленя, возможнымъ безъ ’ истощешя 
казенныхь лфеныхь дачь и безъь нарушеня л$снато устава. 

— Инсарское земское собран1е ассигновало въ распо- 
ряжеше Инсарскаго училищнаго Совфта 500 р. для вспо- 
моществовавя церковно-приходскимь школамь уфзда въ 
1888—9. учебномъ году: 

— Открытя церковно-приходемя школы: 1) въ с. Руса 
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скомъ Качим®, городищекато у%зда; законоучителемъ утвер- 
жденъ свящ. П. Мироносицый, а учителемь перем щенъ 
учитель Вороновской школы А. Капраловъ; 2) въ с. Оль- 
шанк$, чембарскаго уЪзда; законоучителемъ утвержденъ 
свящ. А. Соколовъ, и. д. учителя псаломщикъ Гермогенъ Смир- 
новъ впредь до усмотр$нйя, а попечительницею— г. Щетинина. 

— Графъ В. И. Генокъ Д’Ольтавилла утвержденъ въ зва- 
ви попечителя Высокинской церковно-приходской школы, 
чембарскато уЪзда. 

— Наблюдалелемъь церковно-приходекихъь школъ 3-го 
благочинническаго округа, чембарскаго уЪзда, назначенъ 
священникъ с. Владыкина В. Никольсюай. Школы вЪдЪня 
наблюдателя 2-го округа наровчатскаго уЪзда, свящ. В. 
Ярославскато переданы въ вЪдЪые наблюдателя 1-го окру- 
га того же уззда, свящ. Д. Каришнева, а свящ. В. Яроз 
славсый оть наблюдательской должности уволенъ. 





ОВЪЯВЛЕНТЯ. 


Открыта подписка на 1889 г. на ежеведфльный рели- 
т1озно-нравственный листокъ съ рисунками „КОРМЧТИ“ 
(второй годъ издан!я). Цна съ пер. 3 р. въ годъ, за пол- 
года 2 р. Адресъ редакцш: Москва, Полянка д. протолерея 
Косьмо-Даманской церкви. „Кормчй“ предназначается для 
воскреснаго и праздничнаго чтенйи народу, воинамъ и д$- 
тямъ школьникамъ. Каждый нумеръ листка будеть заклю- 
чать не менфе 8-ми страницъ средняго формата листа. 
Листокъ будетъь выходить по субботамъ. Листокъ „Корм“ 
издается по слфдующей программЪ: 1) Календарныя св%- 
дня. 2) По вфроученю. Объяснеше вфроученя  право- 
славной Церкви, т.е. главнфйшихъ и существенных дог- 
матовъ ея. 3) По священному Писаню. Объяснене Еван- 
гельскихъ и Апостольскихъь чтенй, паремй, отдфльныхъ 
мЪсть и изречешй священнато Писавшя, 4) По церковному 
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богослуженио. Объясневе церковнаго богослуженя: вос- 
креснаго, праздничнато, повседневнаго и великопостнаго, 
обрядовъ при таинствахъ и другихъ церковныхъ службахъ; 
объясневе молитвъь и церковныхъ пфенопзнй. Сюда вхо- 
дить также и исторля событий праздниковъ. 5) По нраво- 
ученю, или христманскимъ обязанностямъ. Объяснене за- 
повфдей, правиль христанскахго благочестия; поучен1я св. 
отцевъ и учителей Церкви и современныхъ проповфдниковъ,. 
извлечения изъ ихъ творенй. Сюда также будеть входить и 
повременное обращене съ словомь назидая къ право- 
славнымъ воинамъ относительно честнаго прохожден1я ими 
службы воинскатго звавя, и имющля помфщаться по вре- 
менамъ духовно-нравственныя стихотворен1я. 6) По свя- 
щенно-церковной истори. Разсказы священной истор1и вет- 
хаго и новаго завЪта съ ближайшимь примфненемъь къ 
жизни христанина, болБе замБчалельныя собымя изъ цер- 
ковной истори, преимущественно истори Росс ской Цер- 
кви; життя святыхъ съ выводомъ изъ оныхъь уроковъ для 
христанина; описане святынь православной Церкви, пре- 
имущественно Россйской. 7) Изъ церковной практики. Вы- 
держки, съ краткими примБчан!ями, изъ древнеписьменыхъ 
и старопечатныхь церковныхъ книгъ, служащ1я къ обли- 
ченю заблужден раскольническихъ, и вмЪстЪ извлеченя изъ 
современныхъ противораскольническихъь сочинен!й; а также 
опровержен1я и другихъь современныхь секть и лжеученй. 
8) Изъ быта. Изъ быта народнаго, военнаго, школьнаго, 
мисс1онерскато, изъ быта раскольниковъ и сектантовъ, и 
вообще (сюда будуть входить) наиболБе выдающиеся слу- 
чаи изъ релит1озно-нравственной жизни народа, наблюде- 
ня надъ жизни и движенемъ въ расколБ и другихъ сек- 
тахъ, свЪ дя о заслуживающихь особеннаго вниманя со- 
бытяхь современной жизни. 


Редакторы: Протоерей С. П. Ляпидевенй, 
священникь |. Н. Бухаревъ. 
Издалель, священникъ В. П. Гурьевъ. 
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Подписка на 1889 годъ (пятый годъ изданя)ЛЬТСКАЯ 
ПОМОЩЬ“— журналъ, посвященный вопросамъ общественной 
благотворительности. (Одобрень по вЪдомству Учреждешй 
Императрицы Мари и по вфдомству Императорскаго Че- 
ловфколюбиваго Общества). Выходить два раза въ мфеяць 
15 и 30, числа (24 №№ въ годъ), въ объем 2 печатныхъ 
листовъ въ большую 8. долю. въ два столбца. Подписная 
цфна:. за, годьо 2. р.,безъ. дост.,, 2 р. 50 к: съ. дост., 3 р: 
съ перес. на города. 

Подписка принимается: въ МосквЪ, въ редакции. Осто- 
женка домъ .\ 8. 

Редакторъ-издатель прот. Г. П. Смирновъ-Платоновъ. 





„ПРОВБДНИЧЕСКЙ ЛИСТОК”Ь“ будеть издавалься въ 
слфдующемъ ‘1889 году по прежней ‘программЪ: (1) Въ 
проповздническомъ листкЪ будуть помфщены поучен1я ‘на 
вс воскресные, праздничные и высокоторжественные ‘дни, 
а въ вид приложенй—и на разные случаи (погребеве, 
вЪнчане и т. д.). 2) Поучен!я будуть кратки, оно содер- 
жалельны. 8) По изложеню будуть просты. 4) Поучевя 
будуть высылаться за м®сяць до того времени; на которое 
они назначены. За прежне тоды-—1882, 1883, 1884, 1885, 
1886 и 1888— можно. получать Листокъ по 1 руб. за тодъ 
съ перес.; а за 1887 годь (въ увеличенномъ вид )— по 1 р. 
50. коп. съ пересылкою. Обращалься исключительно на имя 
профессора Клевской духовной Академш Маркеллина Алекс, 
Олесницкаго, 


ОПЕЧАТЕЬА. Въ неоф; ч. этого № на 2 стран., 15—16 
стр. сверху, напечалано: высылку’ денегь,—нужно читаль: 
высылать деньги. 

( А. Поповъ. 


Редакторы: | Ш Смирновъ. 


Дозволене ценз. Пенза, 15 ноября 1888 г. Цензоръ; каеедр. прот. С. МасловскИ. 
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конечной любовью, а не по какому нибудь ›стороннему 
принуждению, Гоеподь, сотворилъ весь этотъ евфть, че- 
ловЪка, животныхъ, ‘растешя, все видимое и невиди- 
мое, —и сотвориль изъ ничего однимь. Своимъ словомь: 
сказалъ, --и. все, явилось. | 
Прежде всего Господь сотворилъ. ангеловъ. Ангелъ— 
слово греческое, и значить по’руески „вЪетникъ“. Такъ 
называются духи безтЪ лесные, чистые, свЪтлые. Они 
далеко превосходят челов%ка разумомъ ‘и могуществомъ. 
Названы ангелы такъ потому, что.они, поволЪ Возей, 
принимали челов ческай образъ и возвЪщали людамъ волю 
Божию. Припомните, напр. Архангель Гавриль возв%- 
миль Захарти “о рождени у него сына Гоанна-Предтечи 
Господня; этотъ иже Архангелъ возвЪетилъ Пресвятой 
ДЪвЪ Марше о рожденш отъ Нея Спасителя мра; о 
второмъ пришестви при вознеесни Господа“ она небо 
сказали. св. апоетоламь ангелы» Потому, что они явля= 
лись въ человфчевкомъ видЪ, ихъ и на иконахъ изобра- 
жаютъ человфкообразно, только въ крыльями» Этимъ 
указывается на. 10; что  авгелы ‘съ. чрезвычайной 
быстротой, быстрзе самыхъ итицъ могуть переходить 
съ неба, напр. на землю и обратно; но одновременно 
тамъ и тутъ они быть немогутъ: это свойственно толь- 
ко одному Богу.—Не`всЪ ангелы одинажово близки зкъ 
Богу, не вс имотъ одинаковую силу и. достоинство: 
они раздфляются на девять чиновъ или ликовъ; число 
же ихъ неизм$римо велико. 
Первовачально ангелы вов созданы были добрыми. 
Но одинъ изъ нихьъ уклонился на злое, возгордилея и 
не захотЬль повиноваться Господу Богу. Овъ соблаз- 
нилъ назло много другихъ ‘ангеловь,—и  вмЪетв съ 
ними быль ‘удаленъ отъь Бога изнизверженъ въ о пре- 


исподнюю. Самъ онъ называется даволомъ, клевреты— 
его бЪсами, злыми духами. Злые духи-—враги всего 
добраго, враги и нашего спавешя и счастя. Длаволь— 
самый лютый врагъ нашь и упорно ищеть нашей по- 
тибели. НЪтъ времени, въ которое мы могли бы осво- 
бодитьея отъ нападен!й его,—нЪтъ мета, куда бы не 
проникла его. ненависть. Отсюда и выходитъ, что, при 
наилучшемь дЪлЪ, при молитв$, при подаянш  мило- 
стыни, даже когда св. Таины привимаемъ, приходячъ 
къ намъ дурныя мысли, нечистыя желая. 
Напротивъ, добрые ангелы--помощники наши на все 
доброе и святое, —особенно же, такъ’ называемый, 
Ангелъ-хранитель, который каждому христанину дается 
отъ купели крещеня. Какъ самый вфрный и любяпий 
другъ, Ангелъ-хранитель пребываеть съ нами нераз- 
лучно, учить всему доброму, возбуждаетъ въ насъ свя- 
тыя мысли, добрыя чувства и стремленя, помогаетъ 
въ добрыхъ дфлахъ и, наконецъ, молится за насъ предь 
престоломъ Всевышняго. Когда же мы дфлаемъ что-ни- 
будь беззаконное и злое, чего не можеть терифть чи- 
стое и святое око Ангела, когда наполняемъ душу 
свою. какъ сираднымъ дымомъ, нечистыми и по- 
рочными мыслями ‘и чувствами, напр. злобимея, 
гнфваемся и т. п.,—когла уклоняемея съ пути заповз- 
дей Божшихъ на путь грха и беззакомя, напр. оби- 
жаемъ другихъ, обманываемъ, предаемся пьянству, — 
Ангелъ-хранитель отступаетъ отъ насъ, подобно тому, 
какъ пчелы летятъ отъ дыма и вмрада,—и, взирая 
издали на нааши поступки, скорбизъ и плачетъ по наст. 
Преп. Нифовтъ, которому благодатно Божлею дано бы- 
ло видфть добрыхъ и злыхъ луховъ, идя однажды изъ 
церкви, увидЪлъ у вороть одного дома Ангела въ обра- 
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3$ юноши, горько плачущаго. Преподобный спросилъ 
его о причинЪ такой скорби. ‚Я, сказаль Ангелт, при- 
ставленъ Богомъ къ одному человфку хранить его; но 
этотъ человфкъ впалъ въ распутство и теперь предается 
беззаконто въ этомъ нечеетивомъ д%лЪ; какъ же мнЪ 
не скорбфть о его погибели? Какъ не плакать? А при- 
ступить теперь къ нему мн. невозможно. Оъ тЪхъ поръ, 
какъ началъ грфшить, онъ сдФлался рабомъ бЪсовъ; и 
теперь мнф остается только плакать и ‘молиться о немь“ 
(Чет.-Мин., жит. пр. Ниф. 98 дек.).: 

Памятуя это, будемъ. остерегаться грфха, какъ огня, 
и всзми силами боротьея еъ нимъ, дабы не оскорбить 
ч$мъ грфховнымъ своего Алнгела-хранителя и’ не. поте- 
рять его безцфнной о насъ заботливости. Творя же 
благое и угодное предъ Богомъ, молитесь каждый сво- 
ему Ангелу-хранителю, просите его помощи и заступле- 
ня, хотя такой краткой молитвой; ‘„Ангеле-храни- 
телю мой святый, сохрани мя отъ всякаго. зла“. 

Скажу вамъ, бр., что, кром добрыхь ‘ангеловь и 
злыхъ духовъ, другихъ такихъ или подобныхь существъ 
наша святая вфра не знаетъ. Домовые же, которые 
давять будто во снЪ, заплетаютъ лошадямъ гривы и 
пр., водяные, вЪдьмы, оборотни,—все это не иное что, 
какъ „пустое обольщене“. Давлене напр. домоваго— 
это проето приливъ крови; грива у лошади заплетаетея 
оть неопрятности. ВЪра въ домовыхъ, или водяныхъ 
остатокъ язычества, суевЪрие, которое хривманина 
унижаетъ, а Бога прогнфвляетъ. Аминь. 
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Въ настоящий разъ побесфдуемъ о томъ, какъ Го- 
сподь сотворилъ мръ видимый, т. е. все то, что мы 
можемь видфть. Мы уже знаемъ, что все, что’ только 
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существуетъ; ‘явилось | по’ одному“ изволениоБожлю. 
Рече Вогъ ‘и быиа повелль: и ‘все создашася (Не: 32,9). 
ВначалЪ, по’‘слову’ Божо; явилась неустроенная бездна» 
хаосъ. `Духъ Божий носился ‘надъ’ этой‘ неустроенной 
бездной. И воть изъ нея/ прежде “‘веего-— въ ‘первый 
день—Гоеподь изводить свфть. Да’ будеть ‘овЪимым 
сказаль Богъ,=и’ явился’ свутъ. И: назваль БогьевЪть 
днемъ; ‘а тьму ‘ночью. Съ тфхъ поръ; по’ разъ‘установлен- 
ному’ ‘закону, ’неизмЪнно” и’ чередуются между ‘в0бой 
день и ночь. Во второй день; ‘по’ повелфнио’“ Божио, 
явился воздухт, окружающий землю;—и звЪзлное’ небо. 
Въ трети день’ отдфлилась суша отъ воды. Вода ‘605 
бралась въ свои ‘мЪстау явилась суша, а на сут —8е- 
лень: ‘трава ‘и ‘деревья. Въ четвертый’ день,’ по 
слову Божию, солнце; ” луна‘и зв%зды” начали ‘свЪтить 
на’ землю.=А ‘наочемъ держатея онЪ тамъ въ высот? 
На’ чемъ ‘держится и ‘наша земля? Ни на’чемъ; ‘право- 
славные: ‘нЪтъ у нихъ ‘ни привфсокъ, ‘ни ‘подпорокъ, 
Нани чесомь же товьсивый землю повельнемь Твоим“, 
говоритъ> одна ‘церковная ‘пень. ‘Дивно, ‘каюз.. такая 
тяжеств можеть ‘держаться’ сама собой;‘а между @Ъмь 
это такъ нал вамомь даль Въ пятый день явиливь въ 
водахъ рыбы итгадыу а. затвиъ’ птацы, ‘плетаюния но 
тверди‘ небесной: Въ шестой день’ Боръ создаль земных 
животных ‘и, ‘наконецъу‘челов$ ка“ ЧеловЪка’”’ Господь 
сотвориль потобразу Своему и по подобто. ТЪфло‘чело- 
вЪка’ Бог! возлаль“изъ земли, вдунулъ въ него’ разум- 
ную, безсмертную ‘душу, = исчеловЪЕЪ ‘сталь живымь и 
дВйствующимъ. Первому человЪку имя было Адамъ, 
970 значить. „земной“. 
Сотворивъ “Адама, Господь ‘повелиль его ‘въ ’раю==^ 
прекраеномъ саду и ‘привелъ’однажды къ нему ‘веЪхъ 
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животных, чтобы онъ даль имъ ‘имена.’ Обматривая 
животныхъ, ‘Аламъ увидЪлтЪ; что только. ‘онъ одинокъ, 
нь, никого ‹подобнаго, ему. И свотъ’ Босподь | на- 
вель на’ него: крЪикй  сонъ, взаль одно изъ ребръ его 
и | оздалъ. первую. жену, ‹ которая ‹ была; ‘названа 
Евою.. Живя въ раю, невинные; какъ; лЗти. первые лю- 
ди были наги и не стыдились. Не. знали они ни горя, 
ни нужды, ни. болЪзней; были беземертны какъ лушей, 
такъои тфломъ. Было су нихъ. праятноеазаняте: “они 
обработывали и хранили рай. Самъ, Вогъ приходиль» и 
бесфловалъ сь ними, какъ отепъ.еъохЪтьми. 16 

Въ седьмой день Вог почиль отъ о дЪль ‘своих т.е, 
пересталъ творить,—Онъблагословиль и освятиль это’гъ 
день, дабы человЪкъ имфлъ время, ‘ оторвавшиеь ‘отъ 
житейскихъ заботъ, вспомнить милости Творца, вовпря- 
нуть къ.Нему умомъ и. седцемъ. Но; перестав творить 
вновь, Господь не оставиль своего создая на произ- 
волъ судьбы, Н%тъ; Онъ все держитъ въ: своей власти, 
всфмъ управляеть и ‘обо веемъ заботится, промвнтляете, 
кавъ попечительный отець `0 своей семь. Ни ‘одна 
былинка, ни одна отичка, низодинъ волосъ. съ толовы 
нашей не можеть пропасть безъ го святой воли. По- 
этому „Господь ‘и’ называется Промыслителемь ‘и. Все- 
держителемъ: 
‚„УтЪшительно; бр.» и назидательно, что Господь. не- 
престанно. заботится обо. всемъ, управляет вофмъ и 
сохраняетъ все—от'ь, человЪка до цвфтка, отъ моря до 
капли: ПослЪ этого, богать ли, ечастливь ли ты, — 
знай, что на то есть воля Бозля, и’ будь остороженъ; 
пользуйся дарами Бозйими разумно и не возносиеь 
предъ другими, чтобы не смирилъ тебя Господь Своей 
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карающей десницей. Удрученъь 0бЪФлностио, убитъ’: го- 
ремъ,—не унывай, не ладай духомъ: такъ значить угод- 
но Богу; положись на Него и старайся только 
быть во всемъ угоднымъ Ему. Онъ силенъ скорбь твою 
преложить на радость; утВшить тебя и среди нище- 
ты.. Понятно теперь, какъ тякко погрфшають т$, ко- 
торые вфрятъ разнымъ предразсудкамъ, вЪрятъ, напр., 
въ тяжелые дни, несчастныя встрфчи; при крещения 
емотрятъ на воскъ ‘и гадають ‘о жизни или смерти` 
крестника; въ несчастныхъ случаяхъ обращаются за 
помощью къ знахарямъ, ворожеямъ и вфрять въ ихъ 
хождешя по зарямъ, умыванямъ, нелфпымъ’ нашешты- 
ванямъ,—какъ будто они могутъ что-нибудь  сдфлать, 
повлять на дфло; тогда какъ все отъ малаго до боль- 
шаго состоить въ волф Бозей, которую никтои ничто 
не въ состояни перемфнить, кромв одной пламенной, 
слезной молитвы. Говорятъ, что и ворожеи’ молятся 
Богу, читаютъ молитвы; но молитвы ихъ чаще всего 
самодфльны и’ нелфпы, кощунственны. Сами же они ни- 
глЪ и ничему не учились и ничего не знатютъ, а только 
морочатъ темныхъ, какъ’они сами, людей. Не вЪрьте 
и никогда не обращайтесь къ вимъ, православные! 
Не пробинийитесь, моло вас, ко дъломь неплоднымв 
тьмы. Счастье и несчастье, жизнь и смерть, успЪхъ и 
неудача, —все зависить единственно отъ Бога. Онъ 
всесильный Промыелитель, Помощникъ и Заступникъ 
наш; безъ Его воли ничего не бываетъ. Къ Нему и 
будемъ обращаться съ усердной молитвой во веЪхъ 
случаяхъ жизни. Аминь. 
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Върую... и во едина Господа Тисуса 
Христа, Оыпа Бомая, единороднаго, 
иже отз Отца рождениао прежде 
всьо вто, сеъта 05 свтта, Бога 
истинна оть Бога истинна, рожден 
на, несотворениа, единосущиа Отуу, 
илже вся быша. | 


Такь читается второй членъ символа в$ры. Въ немъ 
содержится учеше о второмъ Лиц ев. Троицы, Госпо- 
дЪ [шсусз ХристЪ, Спасителф нашемъ. 

Върую—и во единаго Господа Тисуса Христа, Сыма 
Божля... Сынъ Божий называется единымъ, потому. что 
нётЪъ другого, кромЪ Его; Господомъ же Онъ называетея 
потому, что Сынъ Бодий есть истинный Богъ и вмфст% 
со Отцемь и Духомь Сваятымъ господствуетъ` надъ 
возмъ видимымъ и невидимымъ.—Сынъ Божий пришелъ 
на землю спасти и спасаетъ людей отъ грЪховЪ и в$ч- 
ныхъ за нихь страданй, —поэтому Онъ и называетея— 
цо нашему—Спасителемъ, —по-еврейски—Тисусомъ. Имя 
это нарекь Ёму Архангель Гавриль, когда благовз- 
ствовалъ Пресвятой ДЪвЪ Мари о рождены отъ Нея 
Сына Болия. Имя. Христосъ значить‘ помазанникъ. Такъ 
въ древности назывались поставленные Фогомъ цари, 
первоевященники и пророки, потому что. ихь, при вету- 
плени въ должность, помазывали елеемь съ молитвой, 
чтобы Господь даровалъ имъ силу и помощь. на испол- 
неше ими своего дЪла. Спаситель нашь невидимо по- 
мазанъ Духомъ СОвятымъ, ва Него преизобильно излиты 
дары Духа Святаго,—и Онъ есть вмс1% царь—царь 
всего видимаго и невидимаго, —нпервоевященвикъ, при- 
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неспий въ жертву Богу Себя Самого; Онъ есть пророкъ, 
Который знаеть все прошедшее, настоящее, ' будущее. 
Господь [исуеъ Христосъ есть истинный Сынъ Божий. 
Ангелы Боли, святые люди, даже и мы гр%итные так- 
же. называемея сынами Божями, но не по существу, а 
по благодати, по усыновленио Богу чрезъ Тисуса Хри- 
ста. Самъ же Онъ есть Сынъ Божий естественный, не- 
постижимо рожденный изъ сущности Отца, а потому 
во всемъ Ему подобный. — СебЪ же подобнаго не иметь. 
Но этому самому Онъ’ называется Сыномъ Боли‘ еди- 
роднымъ, $8ане, какъ’говорить ‘св. Вириллъ [ерусалим- 
скй,— 66 достоинствь Божества ‘и вв рождении Своем 
ото’ Отца обрата ие имать“. ( Поуч. ‘о `единородн.). 
Сынъ Воля, Господь “нашь Тисуеь Хриетосъ, истин 
ный Богъ, рожденъ‘отъ иетиннаго Бога’ Отца прежде 
всЪхЪ вЪкъ; —рождень непостижимымъ рожденемъ, ко- 
тбраго’ и ‘ангелы’ понятъ ‘не могутъ. Такъ не привремен- 
ное Онъ‘имфетъ начало, — не’съ того времени Онъ ‘на- 
чалъь быть, какъ’ родился ‘въ ВиелеемЪ; нЪть, Онъ без- 
началенъ ‘и безконеченъ, ‘или вфченъ.! Ирежде ^ везхъ 
вЪЕъ рождень, а'не’ сотворенъ. “Ефретикъ Ар” училь, 
что Сынъ Болий сотворенъ отъ Отца,— и’ мноме увлек- 
лись его’ересью. Тогда’ отцы Церкви собрались’. въ г. 
Нике*№ (въ 825 г.), осудили ересь Артя” и ‘утвердали, 
что! Сынъ`ВБозий; Господь’ Тисусъ’ Христосъ; ‘не ‘сотво= 
ренъ,'а‘рожденъ отъ Отца, какъ псвфтъ ‘оть и евфта, 
солнечный лучь‘отъ солнца. Лучь и’ солнце предета- 
вляютъ олинъ и тоть же’ свЪтъ. ФакъБогъ‘Отець ‘есть 
вфаный "Св тв; отъ. Него‘ раждается. Сынъ; Который: 
также есть взчный СвЪть; но ВБогъ Отець ‘и Сынъ Бо- 
ый ‘есть ‘единый, ‘нераздфльный  ОвЪть;  Они-одного 
естества или’ существа,—какъ ‘и Самъ Господь еказалъ; 


